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Kiss Laszlo

Markusovszky Lajos és az Orvosi Hetilap szerepe
a magyar orvosi szaknyelv megteremtésében

1859 6szén a Bach-abszolutizmus bilincseib6l mar sza-
badulni késziild orszagban sok helyiitt megemlékeztek
Kazinczy Ferenc sziiletésének szazadik évforduldjardl.
Mi most egy kevésbé ismert tinnepi szovegbdl idéziink:
»Kazinczy Ferenc példdnya az irénak, a hazafinak és
embernek; vezércsillaga nem csak a langésznek, kinek
6 az utat a szép és nemes felé kimutata, de a kevésbbé ké-
pesnek is, ki szorgalma és kitartasa 4ltal tartozasat a nem-
zet és haza irdnt leréni kivanja. Mi szerencsésnek tartjuk
nemzetiinket, hogy ily férfiakkal bir, s hogy érdemoket
méltanyolni és emlékiik irant a legbuzgdbb kegyelet érze-
tével viseltetni tud.”

Az idézett sorok az akkor mar harmadik évfolyamdba
lépett Orvosi Hetilap 44. szamaban jelentek meg ,,Ka-
zinczy Ferenc évszdzados emlékiinnepe” cimen (715).
Iréjuk alap ,tulajdonosa és szerkesztdje”, Markusovszky
Lajos (1815-1893) orvosdoktor volt. Markusovszky va-
l6szintileg sajat magara is gondolt, amikor Kazinczyt
allitotta példaképnek a ,kevésbbé képesek” szamara is.
Ma, a Markusovszky-életmu ismeretében megallapithat-
juk: lerétta tartozasat a nemzet és haza irant. [rdsunkban
e ytartozds” fontos elemével, a magyar nyelv és ezen beliil
a magyar orvosi szaknyelv érdekében Kkifejtett ,,torleszté-
sével” foglalkozunk.

Sziiletése napjan, 1815. aprilis 25-én bizonydra senki sem
merte volna megjosolni, hogy a Lipté varmegyei Csorba
(ma: Strba, Szlovékia) kozség evangélikus lelkészének fia
egykor a magyar ,nemzet és haza” jeles személyiségévé
valik. Mint ahogy a nyolc évvel kés6bb, a horvat Petrovics
Ivan és a Liptoval hatdros, Turdéc megyei szlovik Hruz
Madria gyermekeként napvildgot latott Alexanderrél sem
josoltak meg, hogy par évtizeddel késébb Petéfi Sandor
néven magyar kolté lesz bel6le (Junas 1995: 61). Nem ok
nélkil emlitjitk a Slovensky lekar (Szlovak orvos) ha-
sabjain megjelent, Petéfire valo hivatkozast. A szlovak
orvostorténet-iras ugyanis amiota 1956-ban ,felfedezte”
Ludovit Markus$ovsky felvidéki (szlovakiai) gyokereit
(Rippa 1956: 155), ismételten nehezményezte — tobbek

kozt az emlitett lapban is —, hogy a Markusovszkyrdl sz6l6
dolgozatokban vagy nincs feltiintetve nemzetisége, vagy
egyértelmlien magyarnak tartjak 6t (Bokesova-Uherova
1988: 515; Svorc 1993: 16; Junas 1995: 61).

Nem kivanunk vitat nyitni e kérdésben, csupan két do-
logra hivatkozunk. Egyrészt valakinek a sziil6helye nem
hatdrozza meg vitathatatlanul az illet§ nemzetiségét is.
A mai Ukrajna teriiletén, lengyel sziil6kt6l sziiletett Jozef
Konrad Korzeniowskit ma mindenki angol {rénak tartja,
hiszen életmivét Joseph Conrad (1857-1924) néven angol
nyelven alkotta meg. Mint ahogy francia kélt6nek tekintjiik
a lengyel anyatdl, Romaban sziiletett Wilhelm Apollinaris
de Kosztrowitzkyt is, hiszen Apollinaire (1880-1918) néven
csak francidul irt. Ez még akkor is érvényes, ha a szlovak
torténelmi munkak antagonisztikus modon a Trianon el6t-
ti észak-magyarorszagi teriileteket ,,Szlovakia”-nak nevezik
(Kéfer 2012: 12). Lasd a Tibensky vezette szerz6i munka-
kozosség, Bokesova-Uherovaval kapcsolatban hivatkozott
munkajat: ,A tudomdny és technika tt6réi Szlovakia-
ban” (na Slovensku). Ritka kivételnek szamit Pekafovad, aki
a ,na Slovensku” helyett a torténelmileg hiteles ,,na Gzemi
Slovenska” (Szlovakia teriiletén) kifejezést hasznalja az 1850
és 1918 kozti idészak orvosi egyleteirdl irott monografidja-
ban (Pekafova 2010).

Masrészt a XIX. szdzad elején még nem léteztek a sz4 mai
értelmében vett ,nemzetiségek’. Az etnikum és a vallas £6-
lotti egységet képvisel$ ,,magyarhoni hazafisag’, a hungarus
patriotizmus abban a korban természetes volt (Kafer 2012:
49). S6t a liptoi, arvai, turdci szlovak nemesség tobbsége sza-
mara ez volt természetes még az 1840-es években is. Amikor
M. M. HodZa - Ludovit Sttr és J. M. Hurban mellett a nagy
szlovak nemzeti tridsz harmadik tagja — a Tatrin elnevezésii
olvasokorbe akarta bekapcsolni az emlitett megyék szlo-
vak nemeseit, azt a valaszt kapta, hogy 6k nem szlovakok,
nem magyarok, hanem hungarusok (Kafer 2012: 110). Ezt
a felfogast titkkrozik a felvidéki megyékbdl szarmazé pesti
medikusok disszertacioin is gyakran feltin ,Hungarus”
meghatarozasok.
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1. dbra Hrebenda Jozsef, a Nyitra megyei Kosztolanybol szarmazo medikus
disszertacidjanak cimlapja 1829-bdl

A torténelmi Magyarorszag északi varmegyéiben é16 szlo-
vakok nemzeti 6ntudata tehat csak késén, a XIX. szazad
els6 felében zajlo ,nemzeti ujjaéledés” korszakaban kezd
kialakulni. Csak ekkor keriil eldtérbe a nyelv mint nem-
zetet meghatarozo tényez6 (Nyomarkay 2013: 59). Nem
rohato fel tehat Markusovszkynak, hogy ,,hiitlen” lett
»nemzetéhez”. Amikor ugyanis a szloviksag nemzeti nyel-
ve kodifikdlasaval a kozépszlovak nyelvjarasbol 1843-ban
a nemzetté valas utjara lépett, Markusovszky mar egy év-
tizede egy masik nemzet, a magyarsag févarosaban élt, an-
nak nyelvét hasznalta a mindennapi életben. 1834 és 1844
kozott - anyagi okokbol, nevel6i munka miatti megszaki-
tassal — végzett orvosi tanulmanyait is magyar nyelv disz-
szertacioval fejezi be. Az értekezés latin nyelvii cimlapjan
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nem tiinteti fel ,,nemzetiségét”, viszont a ,Markusowszky”
név ,w” betlije utal anyanyelvére, a szlovak evangélikusok
altal hasznalt cseh-szlav nyelvre, a ,,bibli¢tind”-ra (Kéfer
2012: 60). A 30 oldalas ,,orvosrenddrségi” értekezését az 6t
neveldi allashoz juttaté orszagos féorvosnak, Stahly Ignac-
nak és szillémegyéje, Liptd, féorvosanak Flittner Keresz-
tély Janosnak ajanlotta (Dérnyei 2001: 38).

»Az orvos mint nevel6” cimi értekezés Markusovszky szem-
1életét, programjat életre sz6léan meghatdrozta: az orvos
feladata a gyogyitds és tudomdnyos buvarkodas mellett
a nevelés is (Fiisti Molnar 1983: 173). Ertekezésében arra
kéri valamennyi orvoskollégajat, hogy: ,Ne alacsonyitsa
tudomanyat tehénné, melly 6t vajjal latandja el, ne pénz- és
hirkereset modjava; ne nézze azt egyediil tudomdnyos ol-
dalardl, mellynek foladata a természet titkait kutatni, s ne
is csupan sziik - Ggynevezett gyakorld orvosi szempontbdl,
mellynek egyediili czélja a jelen betegségeket, minden eldre
s hétratekintés nélkiil secundum regulas artis [a m{ivészet
szabalyai szerint K. L.] gydgyitani, hanem tanulja hivatasat
nemzeti s emberi jelentésében f6lfogni”.

E nemzeti folfogds részének tekinthet6 az értelmiségi elitnek
az anyanyelv szempontjabol nézve kikeriilhetetlen felelGs-
sége: az anyanyelv szaknyelveinek a fejlesztése (Kiss J. 2012:
33). Ilyen szempontbdl sajndlja Markusovszky a ,,folavatasi
értekezések” (dissertatio inauguralis) kotelezettségének
megszlinését. ,Ezek helyébe... egy kis irdsbeli vizsga meg-
kivantatnék, nem valamely szakbani targyismeret, hanem
tisztdn a fogalmazasi képesség kipuhatolasa végett” - irja
1858-ban az Orvosi Hetilapban (Marikovszky 1858: 16). Hi-
szen a leendd megyei, kozségi, torvényszéki orvosnak jelen-
téseket, szakvéleményeket kell majd irnia, amit kénnyebben
tudna megtenni, ha ,,a fogalmazasi képesség a szigorlat nem
megvetendd targyat képezhetné” (i. h.).

S ezzel el is érkeztiink a Markusovszky-életmt egyik ma-
radando és legbecsesebb darabjahoz, az 1857-t6] meg-
szakitds nélkiil megjelend, immar 156. évfolyamat jegyzé
Orvosi Hetilaphoz. A lap szakmai szinvonalét illeten
a nemzeti liberalizmus eszmerendszerének kutatasa tiriigyén
a Markusovszky-életmivet is megismeré Antall Jozsefet
idézziik: ,Az Orvosi Hetilap mindenkit megszolaltatott és
minden kérdésben allast foglalt, a magyar orvostudomany
vilagszinvonald lapja volt” (Antall 2000: 48).

Témank szempontjabdl természetesen csak azokra az ,,al-
lasfoglalasokra” dsszpontositunk, amelyek a magyar orvosi
szaknyelv, a magyar nyelvi oktatas kérdéseit érintették. Koz-
tudott, hogy Markusovszky 1867 és 1892 kozott a vallds- és
kozoktatdsiigyi minisztériumban az egyetemi tigyek el6ad6ja
volt. Olyan miniszterek mellett, mint a ,,messzi jovébe muta-
t6 eszmeiségli” (Antall 2000: 49) allambolcsel6 E6tvos Jozsef
(1867 és 1871 kozott), illetve a ,kozegészség, kozgazdasag,
kozoktatas” elvalaszthatatlansagat hirdeté pragmatikus Tre-
fort Agoston (1872-t8l 1888-ig). Igy tudomanypolitikai,



beleértve a magyar orvosi szaknyelv érdekében kifejtett
torekvéseit egyszerre szolgalhatta a minisztériumban és
az Orvosi Hetilap hasébjain.

Lapjanak céljat ismételten megfogalmazta. Mi most egy
1858-as, ,az orvostanuld ifjasaghoz” szol6 irasabdl idéziink:
»...terjeszteni az okszert gydgyaszat elveit és meghonositani
er6nkhoz képest a szabatos korbuvérlat mddszerét, hogy
annak alapjan 6nallé tevékenység fejlddhessék honi gyo-
gyaszatunk és nemzeti irodalmunk mezején...” (Marikovszky
1858: 27). Ugyanakkor a lapot nem tartja megfelel fo-
rumnak ,nyelv és nemzetiségi harcz” folytatasara, hiszen
az ,sokkal atalanosb jelentGségli és messzehatobb, semhogy
orvosi lapokban eldontethessék” (i. h.). Egy ujabb, 1859-
ben ,,Az orvos-tanuld ifjasaghoz” intézett irasaban azért is
elégedett Lenhossék Jozsefnek a bonctudomany tandrava
valé kinevezésével, mert 6 ,,mint e hazanak fia és egyete-
miink tanitvanya nemzeti nyelviinkon is képes azt el6adni”
(Marikovszky 1858: 59). Az elégedettség megértéséhez tudni
kell, hogy kozel tiz esztendén keresztiil Thun miniszter
a megiiresedett pesti tanszékeket csak német tandrokkal volt
hajland¢ betolteni (Gy6ry 1936: 530). Ugyanebben az ird-
saban allapitja meg azt is, hogy az egyetem 4dltal, a nemzet
tudomanyos életére és szellemi mozgalmara eddig kifejtett
csekély hatas egyik okanak ,a holt latin nyelv hasznélatat
kell tekinteniink, melyen, valamint minden idegen nyelven,
ismereteket lehet ugyan megszerezni, de soha és sehol sajat
élettel bird, a népben gyokeredzé s annak egész lelkiiletére,
iranyara és szellemére visszahaté valddi mivel6dést el6te-
remteni nem lehet” (i. h.).

Tisztaban van azzal is, hogy ,,nyelviinknél fogva szaktanaro-
kat kiilfoldr6l nem egy konnyen szerezhetiink’, ezért ,,a tanar
hivatdsa egyetemiinknél nagyobb mint mdsutt” - figyel-
mezteti az Orvosi Hetilap olvasdit 1867-ben ,,Az egyetemi
tandrok mai feladata” cim{ irdsaban (Marikovszky 1867:
95). A pesti egyetem orvosi kara fennalldsanak szazadik év-
forduléjan”, 1871-ben biiszkén dllapitja meg, hogy a magyar
orvosi szaknyelv tt6r6i ,,az orvosi kar kebelébdl emelkedtek
ki, nevezetesen Racz és Bugath (!) tanarok... majd a fiig-
getlenségi harczunk utdn bekovetkezé valsagos idékben...
Balassa” (Marikovszky 1867: 120). S meggy6z6dését fejezi ki,
hogy ,,az orvosi kar tagjai a jelenben és a jovében egyarant ...
[fogjak] fejleszteni bar mindinkébb erdsbiild, de még mindig
zsenge irodalmunkat” (i. h.).

Ezen ,,zsenge” irodalom er8s6déséhez jarult hozza az1862-ben,
Markusovszky kezdeményezésébdl kiadott ,,Orvos-gyogysze-
részi miszo-gytijtemény”. Ez kollektiv munka volt - ,,gytjtot-
te és kiadta az Orvosi Hetilap szerkesztdsége” - olyan kivalo
munkatarsakkal, mint példaul Lengyel Endre (1821-1902),
a sdrospataki reformdtus féiskola orvosa és természettanta-
néra. Lengyel a kortani és belgydgyaszati részt allitotta 9ssze
(Pallas Nagy Lexikona 18, 149). A gytlijtemény megjelentetése
vélasz lehetett a Nékam Sandor és Poor Imre éltal egy évvel
korabban, a Gyogyaszat mellékleteként kiadott ,,A sziikségesb

TANULMANYOK

orvosi miiszavak deak-német-magyar zsebszoétara” cimi pub-
likaciora. Mindkét szétar viszont hozzdjarulhatott egy masik,
a magyar nyelv szempontjabdl fontos véllalkozas sikeréhez.
E vallalkozds induldsa koriil ismét csak Markusovszky babas-
kodott a legtobbet. 1860 nyaran 141 orvostanhallgat6 arra
kérte a lap szerkesztéségét, hogy segitsen a magyar nyelvii
orvosi szakirodalom hianydnak mérséklésében. Els6sorban
Markusovszky faradozasanak koszonhet6n - a londoni New
Sydenham Society mintdjara — 1864-ben megalakul a Magyar
Orvosi Konyvkiad6 Tarsasag. Elnoke Balassa Janos sebészpro-
fesszor lett, majd a kés6bbi években maga Markusovszky is
betoltotte ezt a funkciot (Nékam 1928: 84).

Természetesen maga az Orvosi Hetilap sem csak az idézett
allasfoglalasokkal jarult hozza a magyar orvosi szaknyelv
térhoditasdhoz, hanem f6leg azzal, hogy folyamatosan fo6-
rumot biztositott a magyar nyelvii kozleményeknek. S bar
1861-t6l a Gydgyaszatban vetélytarsa tdimad, majd az 1880-as
évektdl mar a szakosodott orvosi lapok is komoly konkuren-
ciat jelentenek, az Orvosi Hetilap maig megmaradt a magyar
nyelvil orvosi szakirodalom, publicisztika vezérhajéjanak.
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Az Akadémia, az egyetem, a magyar nyelvii orvosi szakkony-
vek mellett a XIX. szazadban a Markusovszky szerkesztette
Orvosi Hetilap is jelentds szerepet jatszott a magyar orvosi
nyelv elterjesztésében (Kiss J. 2013: 126).

S ha eltekintiink a jeles évfordul¢ kivaltotta patosztdl, lénye-
gében egyetérthetiink Markusovszky utddjaval, Fehér Janos
fészerkeszt6vel, aki a lap alapitasanak 150. évforduldjan
kijelentette: ,,1857-ben... Markusovszky... forradalmi tettet
hajtott végre. A hazai szakirodalomban a korabbi latin, ill.
német nyelv helyett a magyar nyelvet honositotta meg...”
(Fehér 2007: 7).

Nemzetiségi hovatartozdsa tigyében pedig fogadjuk el a ha-
sonlo kezdetekkel rendelkezd, szintén szlovak evangélikus
lelkész fiaként sziiletett Petianbol Petényire valtd hires or-
nitolégusunk esetét elemzé irodalomtérténész véleményét.
Mind Petényi, mind Markusovszky olyan atmeneti tipust
képvisel - szlovak szdrmazasi magyar ornitolégus, orvos —,
amely tipus a két nemzet kozti kulturalis kozvetités biztosité-
ka (Sziklay 1974: 136-136).
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...a beszél6 vagy ir6 éppen a puffogd idegen szavakkal, ezeknek hiu csillogésaval s a nyomuk-
ban tamado sejtelmes koddel igyekszik leplezni kozolnivaldjanak gyarlosagat. ...sokszor
karara van a pontossagnak, fogalmi arnyalds finomsaganak, s homalyt, félreértést okozhat.

Tiszamarti Antal - Vamossy Zoltan:
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A szakkifejezések fontos részét képezik a nemzeti nyelvnek. A bioldgia és az orvostudomany
folyamatos fejlédése, a kutatas és a technika haladdsa sziikségessé teszi, hogy szaknyelveink-
ben is megtalaljuk a legszebb, legkifejez6bb magyar / magyaros megnevezéseket. [...] egy-
egy szép magyar nyelvii szakkozlemény, a nyelvujitas tudatos igénye nélkiil is, hozzdjarul

nyelvi értékeinkhez.

Pésztor Emil :

I

Egy vilaghir(i anatomus értekezése a koponyardl,
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az 1870-es évekbdl, szép magyar nyelven .
MONy 2005/5: 30-33



