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Kiss Laszlo

A két Pal - Balogh és Bugat - pennaharca

a magyar orvosi nyelv érdekében
(150 éve hunyt el Almasi Balogh Pal)

Kozismert, hogy a Magyar Tudds Tarsasag (Magyar Tudo-
manyos Akadémia) megalapitasanak egyik donté eseménye
Széchenyi Istvan grof felajanlasa volt. Erre Pozsonyban, az
orszaggyulésen kertlt sor 1825. november 3-4n. Egy 31 éves
orvosdoktor, Balogh Pal par nappal késébb érkezett meg
Pozsonyba a kozeli BécsbSl. Németorszagi tanulmanyutjat
befejezve tobb mint tiz napot id6zott a koronazdvarosban.
Tobbszor vett részt a diéta tilésein, igy bizonydra értesiilt a
november harmadikan zajlott eseményrél. Ekkor még nem
sejtette, hogy a munkdjat majd érdemben csak 1830-ban
megkezdd, ,a magyar nyelvnek minden tudomanyban és
szép miivészségben gyarapitasara felallitott Nemzeti Tudos
Tarsasag” mar 1831-ben levelezd tagga valasztja. A tagsagot
»a magyar nyelv és literatura el6segitése tekintetébSl” végzett
tevékenysége alapjan nyerte el (1. dbra). A negyedik nagy-
gytlésben, februdr 17-én megvalasztott hisz hazai levelezd
tag kozt volt még egy orvos: ,Forgd Gyorgy orvosdoktor, ns.
Pest, Pilis és Solt varmegye rendes orvosa s tablabiré” (13).

Az 1831. februdr 20-4n tartott {ilésén a természettudomanyi
osztalyhoz 3. tagnak kinevezték Schuster Janost, a Magyar
Kiralyi Universitas kémia professzorat (13). Az akadémi-
kussa kinevezett orvosdoktorok szama ezzel nyolcra emel-
kedett: Schedel Ferenc (rendes tag, nyelvtudomanyi osztaly),
Gebhardt Ferenc (rendes tag, természettudomanyi osztaly),
Bugit Pal (rendes tag, természettudomanyi osztaly), Horvét
Jozsef (rendes tag, természettudomanyi osztaly), Schuster
Janos (rendes tag, természettudomanyi osztaly), Bene Ferenc
(tiszteletbeli tag), Balogh Pal (levelez6 tag), Forgd Gyorgy
(levelez6 tag). Mivel témank szempontjabol figyelmet érde-
mel, megjegyezziik, hogy Kazinczy Ferencet nem a nyelv-
tudomadnyi, hanem a ,,torténetirds” osztalyaban valasztottak
rendes taggd — 6 azonban még azon év, tehat 1831 nyaran a
kolerajarvany aldozata lett.

A tagok kivalasztdsaban az Igazgato Tandcsot az a ,tekin-
tet” vezette, hogy ,,rendes taggd, tudomanyardl s kiillonésen
magyar nyelven kiadott munkai altal esmeretes ir6 lehet”
(13). Ezért torténhetett meg, hogy a német egészségneveld
konyvek forditoja, Horvét Jozsef rendes tag lett a természet-
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1. dbra: Almasi Balogh Pal oklevele a levelez6i tagsagrol
(Nagy Karoly konyvébél)

tudomanyi osztalyban (16); viszont a koraban hires, 6tkéte-
tes latin nyelvii Physiologia Medicinalis szerz6je, Lenhossék
Mihaly még csak a levelezéi tagsagig sem juthatott el, mivel
nem magyar nyelven valt ,esmeretes” iréva (15).

A fentiek ismeretében tekintstik at, milyen munkassaga
alapjan lehetett mar 1831-ben ,esmeretes” ir6 Balogh Pal,
minek alapjan érdemelte ki a levelez6i tagsagot. Az 1794-
ben, a Borsod megyei Nagybarcan sziiletett reformadtus



papfit, rimaszombati, sarospataki és késmarki diakoskodas
utan, 1817 és 1822 kozott a pesti orvosi kar hallgatoja. Mar
medikusként irogatott az 1817-ben indult Tudomdnyos
Gyftijteménybe. Az 1819-es évfolyam II. kotetében megjelent
A kép-irdsrdl, annak gyakorldsdrdl és betsérél cim( irasat,
melyben nemzeti képtdr felallitdsat javasolta, szamos ta-
nulmanya kéveti (8). Orvosi tanulmanyai végeztével, 1823
januarjdban adta ki az akkor nagy terjedelmtnek szami-
td, 115 oldalas orvosi értekezését (De evolutione et vita
encephali), amelyet a kor kovetelményeinek megfelelGen,
még latin nyelven irt. A testben iranyitd szerepet betoltd,
ma kozponti idegrendszernek nevezett agy és gerincveld
fejlédését, bonctanat és élettanat targyalta (9). 1825-0s
németorszagi tanulmanyutja soran értekézése egy példanya-
val Weimarban megajandékozta a német koltéfejedelmet,
Goethét. A Berlinben €16 ,,orvosfejedelem” a magyarok
altal is ismert Hufeland e szavakkal méltatta: ,,Sie sind der
Verfasser der Dissertation de evolutione etc. Sie haben sich
dadurch der gelehrten Welt vortheilhaft bekannt gemacht'”
(17¢). Ideje lenne magyar nyelven is kozkinccsé tenni ezt az
értékes dolgozatot!

Latin nyelve miatt az értekezés nem johetett szamitasba az
Igazgatdi Tandcsnal. Annal inkabb értékelhették a Tudo-
mdnyos Gytijteményben 1827-ben indult, Bardtsdgos Tudo-
sitdsok kiilfoldrél cimt, korabbi németorszagi utjarol szolo
sorozatat. A valasztas idején pedig mar nyilt titok lehetett,
hogy a vilagot latott, olvasott és mar ,esmeretes” ironak te-
kinthet6 Baloghnak konyve is jelenik meg magyar nyelven
(2. dbra). Az 1831-ben kiadott, 363 oldalas konyvet Ba-
logh grof Széchenyi Istvannak ajanlotta. Széchenyi 1827-t6l,
a német utjarol meggy6z6déses homeopataként hazatért
Baloghot - aki talalkozott a homeopdtia atyjaval, Samuel
Hahnemann-nal is - tekinti hdziorvosdnak (20b).

Baloghra azonban nemcsak a Tudds Tarsasag figyelt fel,
hanem Wigand Otté pesti konyvkereskedd is (6 adja majd
ki Balogh ,csokoladés” konyvét). A Gottingenben sziile-
tett Otto Wigand (1795-1870), aki el6bb Kassan, majd
1827-ben Pesten alapitott ,konyvkereskedést” (kiadot),
jol ismerte a lipcsei F. A. Brockhaus altal kiadott és mér
hét kiadast megért Conversations Lexikont. 1830 elején
elhatarozta, hogy kiadja ennek a magyar valtozatat. Mun-
katarsnak kérte fel Kisfaludy Karolyt is, a fiatal romantikus
iréknak megnyilvanulasi lehet6séget add Auréra szépiro-
dalmi zsebkonyv kiaddjat, az Gn. Aurdra-kor vezérét. Az
akkor mar nagybeteg irodalmi vezér azzal a feltétellel
vallalta a kozremiikodést ,,ha Vorosmarty, Schedel (Toldy)
és Bajza is ott lesznek” (5a). Wigand — Débrenteire hivat-
kozva - Schedelt nem kivanja munkatérsnak. Mindketten,
Dobrentei Gabor és az orvosdoktor, Schedel (késébb Toldy
Ferenc is) az ,Akadémia” titkdra szeretett volna lenni - ez
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2. dbra: Almasi Balogh Pal konyvének cimoldala (Nagy Karoly kényvébal)

orokos versengésiik egyik forrdsa. Wigand egy honap
multdn megjelentette irdi névsorat — egyetlen Aurdra-kor
tagja sem szerepel koztiik. A névsor mellett nyilvanossagra
hozta A tudomdnyok és mesterségek kozonséges tdara cimmel
tervezett lexikon ,,planumat” és harom ,,prébalapjat” — ezek
kozt az Agyvelé szécikket, melynek szerzéje Balogh Pal
volt. A szdcikk teljes terjedelmében olvashaté az Almasi
Balogh Pal halaldnak 125. évforduldja alkalmabdl kiadott
kotetben (20c¢).

A markordbban is haborg6 Aurdra-kor és partoloi ekkor indit-
jak meg ,,pennaharcukat’, melyet az utokor A Conversations-
lexikon-por néven ismer. (A ,,por” anyaga megtaldlhaté a
mar emlitett Tollharcok cimii kotetben). Wigand tervezett
lexikonanak ugyanis Conversations-Lexikon (Tdarsalkoddsi
Tdr) lett volna az alcime. A ,,p6r” kiemelt képviseldje volt a
két orvosdoktor: Balogh Pal, Pest keresett gyakorl6 orvosa
és Bugat Pal, az egyetem orvosi kardnak professzora. Ba-
logh 36, Bugat 37 éves, mindketten ugyanazon orvosi karon
végeztek, Bugat mar az Akadémia rendes tagja, Balogh a le-

1. ,.On a Fejlédés disszertacisjanak szerzéje, On ezéltal a tudds vilagot juttatta elényokhoz.” — Nagy Karoly forditasa (20a).
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velezd tagsag varomanyosa. Mindketten ,,esmeretes” magyar
irok. Bugat elsésorban mint fordito jeleskedik. 1828-ban két
kotetben kiadja a német A. E Hempel konyvét Az egészséges
emberi test boncztudomdnydnak alapvonatjai cimmel, és
sokan neki tulajdonitottdk Hahnemann Organonjdinak ma-
gyaritasat is 1830-bol (14).

Bugat, akinek Hempel-forditasarél Vorosmarty azt irta a
Tudomdnyos Gytijteményben, hogy ,a nyelvre s literatirara
befolyésa lehet” (4), e ,befolydst” abban latja, hogy az utana
kovetkezd szerzok kotelesek az dltala javasolt miszavakkal
élni. A Wigand altal terjesztett prébalapon viszont latnia
kell, hogy Balogh a cerebrumot nem agynak, hanem agyve-
l6nek forditja. A kérdés annal inkabb is megragadta Bugatot,
hiszen annak idején, 1818-ban székfoglalé értekezését: de
Enkephalitide, azaz az agyvel6gyulladasrdl készitette (6, 9).
Attol tartva tehat, hogy a leendd lexikon bonctani szécikkei-
ben hasonld, a Bugat-féle ajanlasokat mell§z6 szavak fordul-
nak majd eld, tollat ragad, és a Tudomdnyos Gyiijteményben
Igazitdst tesz kozzé. Mivel az Igazitdst egy kozelmiltban
megjelent tanulmany részletesen ismertette (19), most csak
arra utalok, hogy miben latta Bugat a Baloghtdl elvarhatd
»igazitds” lényegét: ,,[...] kérjiikk ki egymas tandacsat, fogjunk
kezet, ha valami jot fedezett fol koziliink valamellyik, fo-
gadjuk azt el halddatossaggal, partfogoljuk, terjessziik azt

[...]I7 (7).

Balogh joggal kérdezhette: s e ,koziiliink valamellyik” mi-
ért csak Bugat lehet? Nem meglep6 tehat, hogy a Tu-
domdnyos Gyiijtemény kovetkezé kotetében kozzéteszi
terjedelmes Vissza-Igazitds ciml tanulmanyat. Mivel e
nyelvészeti szempontbdl is fontos dolgozatot sem Nagy
(20b), sem Minya (19) nem elemzi, szenteljiink figyelmet
Balogh sorainak.

A Bugat altal hibaknak tekintett tételekbdl kiindulva, a
Vissza-Igazitas tulajdonképpen az orvosi nyelvujitas szaba-
lyait adja kozzé (1):

o Szorovidités (agyveld/agy): A nyelv tokéletesitése nem
abban 4ll, hogy a szavakat minden ok nélkiil, s szabad
kény szerint megkurtitsuk, hanem abban, hogy azzal
gondolatainkat, s érzéseinket kimerit6leg, csinosan és
a mennyire lehet praecise kitehessik”

o Az orchis nem ’tokzacskot, hanem ’tokgolyot jelent:

»Nagy hiba az is, mikor valakinek puszta auctoritdsan
épitvén, elfogadunk, s mestermivi szova magasztalunk
valamelly sz6t a nélkil, hogy annak aetimologidjat, s
észokat sejtsik’

o Idegen szavak hasznalata: ,,Egy mivelt és tudoma-
nyos méltosagra emelkedett nyelv sincsen, melly
magaban mindent feltalaljon, mert az esmereteknek
minémusége és mennyisége, minden Nemzetnél kii-
16nb6z6, s ennélfogva sokféle képu 1évén, csaknem
lehetetlen, hogy eggyik a masikatdl valamelly idegen
szot s kifejezést dltal ne vegyen”
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S mivel Bugat kiemelten hivatkozik a Bonctudomdnydban
megadott irany - azaz a latin/gérog terminusok magyarita-
sa — kovetésére, Balogh igy vag vissza: ,,[...] én azt tartom,
hogy a teljes purizmusra valé torekedés olly nyavalya,
melly végre szégyartas dithévé valik, s tulsagokra kapja az
embert” (1). Majd par sorral alabb igy oktatja ki a kritikét
nehezen elvisel6 Bugdtot: ,,A kik szogyartasra szentelék
idejoket s elméjoket, szitkség, hogy csindlmdanyaikat teljes
szerénységgel kozoljék, s készen legyenek red, hogy azokat
a Publikum kémélletleniil megbirdlja, és azokat vagy ked-
vében veszi, vagy feledékenységre karhoztatja; de haragra
ne lobbanjanak azért, ha valaki azokat el nem fogadja” (1).
Balogh azon allitdsat, hogy Bugdt az anatémiat talzott
purizmusra valo torekvésével annyira ,elnehezité, hogy
[...] szazszor konnyebben meglehet tanulni a német, vagy
akdrmelly idegen nyelv segedelmével’, alatdmasztja egy ke-
vésbé ismert tény: Hempel emlitett német nyelvli konyvét
Saphir Zsigmond orvosdoktor 1831-ben latinra forditva
adta ki Pesten (11). S talan az is Balogh igazat tamogatja,
hogy a pesti orvosi karon 1830/1831 és 1847/1848 kozott
csak Hempel Anfangsgriinde der Anatomie cimt német
nyelvii munkdja tartozik a ,koteles orvosi tankonyvek”
kozé (12) - a Bugat-féle magyar valtozata nem.

Balogh dolgozatat felhivassal zdrja:,,Hazamfiai! Literatu-
rank barati és miveldi; hagyjuk el egyszer valahara [... a]
philologiai csatazasokat. Az elémenetel nem az uj szavak
koholasaban 4ll [...], hanem a szép és komoly tudomanyok-
nak szorgalmatos mivelésében. Mig mi egymast 6rokké
leczkézzuk, grammatizéljuk, egymasnak szemére nyelvtu-
datlansagot lobbantunk, addig mas Nemzetek, a tudoma-
nyoknak roppant mezején, uj meg uj elfoglaldsokat tesznek, s
benniinket mindég messzebb hagynak (1).

Az idézett felhivds ellenére volt még egy pengevaltas —
ennek részleteit ldsd Minya (19) dolgozatdban -, s6t Bugdt
baratja, Vorosmarty még egy gunyversben is tdmadta a
»balog” Baloghot. A vitdba a két f8szereplén tul tobben is
bekapcsolddtak mind a két taborbol. Bajza a Felsé Ma-
gyarorszdgi Minerva hasabjain ,,figyelmezteti” Wigandot:
»ez igy [...] a nemzetnek tigye”, mivel a lexikon ,,fejledezd
literatiraban hatalmas potléka a tudomdnyok azon 4ga-
inak, melyekben még kimerit6 munkak nincsenek, [...]
ezért javallandm, ha a f8szerkesztés inkabb tobb férfiakra
bizatnék” (5a). Bajza egyébként hosszu levelekben tuddsitja
a nyugat-europai tanulmdnyuton 1évé baratjat, Schedelt
a ,por” torténéseirdl. 1830. junius 19-én példaul ezt irja:
»Bugit recenzidja az agyvel6r6l, mint recenzié semmit sem
ér [...] Bugat felelt Balognak altalad dicsért valaszara (vagy
inkdbb Vorosmarty, én, Stettner és Karoly feleltiink, mert
Bugatnak egy csepp polémiai tehetsége sincs, s nélkiliink
Balog altal agyonveretett volna — de ez titok maradjon, a
legnagyobb titok) s Balog egészen tonkre van téve, s még
Széchenyi is, kinek Balog a hazidoktora, azt mondta, hogy
Balog rettentden megjarta a Bugattal vald veszekedéssel

[...]” (5Db).
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3. dbra: A Kozhasznu Esmeretek Tara VIII. kotetének cimoldala
(a szerz6 konyvtarabol)

Rovidre zarva a torténetet: az Auréra-kor kritikai, Bajza

»figyelmeztetése” ellenére 1831-ben Wigand meginditja
Kozhasznu Esmeretek Téra cimen a port kivalto lexikont. Ez
volt az els6 betlirendes magyar lexikon, a korabbiak, példaul
Apaczai Csere Janos Magyar Encyclopaedidja ,,szakrendes”
lexikonok voltak (21). A lexikon cimlapja nem tiintet fel (f6)
szerkeszt6t (3. dbra); a szocikk tartalmaért a szocikk irdja
felel. Balogh Pal nemcsak orvosi szécikkek ,,iréja’, a 3. dbrdn
szerepld kotetben példaul a Mész (Mészfold) szerzbje (3).
A teljesség kedvéért jegyezzitk meg: munkatarsa volt a lexi-
konnak Balogh bétyja, Almasi Balogh Samuel (1786-1867)
lelkész is — & elsésorban filozdfiai témaja szdcikkeket dolgo-
zott fel (a most emlegetett kotetben példaul a Metaphysica
szocikk szerzbje A. B. S. aldirassal). A lexikonnak 12 kotete
jelent meg, az utols6 1834-ben. 1844-ben Heckenast olcso
kiaddsban djra kiadta, ami jelzi, hogy Bajzaék aggodalma
ellenére, j6 és megbizhato lexikon lett bel6le.

TANULMANYOK

Az Auréra-kor tagjai azonban nem igy lattdk: a kiilfoldi utja-
rél hazatért Schedel az 1831-ben indulé Orvosi Tir hasabjain

- szerkesztoje Bugat és Schedel - ,,jelentést” tesz a Kozhasznu
Esmeretek Tardrol. Természetesen kifogasolva, hogy a lexi-
kon ,,irdja”, Balogh Pal, nem a Bugdt altal ajanlott szavakat
hasznalja. Balogh a ,,porben” mellette allok altal alapitott Sas
cimt folydiratban valaszolt:

»A kozhasznu esmeretek taranak olly sokszor feszegetett,
mérgesen feszegetett planuma az, hogy beléle minden
miveltségre just tartd ember, a kozonséges tarsalkodasi kor-
ben eléfordulé tudoményos dolgokrdl, rovid, de a mennyire
lehet kielégité esmereteket merithessen. Ezen czél elérésére
elmulhatatlanul sziikség, hogy az olly nyelven legyen ké-
sziilve, mellyet mindenki azonnal érthessen, mert nincsen
mindennek ideje, modja és késziilete arra, hogy a neologus
urak koholmanyain studirozzon, azokat talalgassa [...] Egy
illy munkat, tehat, a prof. Bugat szerencsétlen nyelvével elon-
teni megbocsathatatlan vétek volna [...]” (2).

A korszak irodalomtorténésze ,nagy miveltségli orvos-po-
lihisztornak” nevezi Almaési Balogh Pélt (10). Ezt felismer-
ték a kortarsak is, és Baloghot az Akadémia rendes tagga
valasztotta 1835-ben. A 150 évvel ezel6tt, 1867. szeptember
11-én elhunyt Almadsi Balogh Pal szerteagaz6 akadémikusi
tevékenysége kiilon dolgozat targya lehetne.

S mi volt a Conversations-lexikon-pér legfébb hozadéka
a magyar orvosi nyelv szdmara? Talan az, amit a kivald
orvostorténész, Magyary-Kossa(18) igy fogalmazott meg
kozel szaz év elteltével:

»Annyi bizonyos, hogy Bugat faradhatatlan agitacidjanak volt
egy igen értékes eredménye, az tudniillik, hogy mindenkinek
lelkében gyokeret vert a meggy6z6dés, hogy magyar nyelven
is, tudomdnyos formdban ki lehet fejezni barmilyen ismere-
tet. Megsziiletett a nyelv irdnti bizalom.
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Gyahodik - Gyogyulasnak indul

Elég szegényes a kifejezéstarunk a korallapotok gyodgyulasra forduldsanak és annak mozzanatainak tekintetében. Nem mint-
ha mas nyelveké gazdagabb volna, de hat masok (szellemi) nyomortisaga a magyarnak nem mérce! A csaknem nyomtalanul
elttint gyahodik szavunk Rébaszentmihdlyrol valé gytjtésbol osmeretes. Az Uj Magyar Tajszotar szécikkeként is megjelenik,
ahol a nyelvi értelmezdk szerint a koznyelvi (jellegti) jahodik alakra vezethetd vissza. Legalabbis ezen szocikk alatt értelmezz
tetik. Ez persze azon nézetbéli kérdést is folveti, hogy vajon a gydgy-, vagy inkabb a jo- szétoviinket rejti. Végs6 soron e kettd
vélhetéen kozos gyokerd. Mai koznyelvihez hasonlobb alakokban talan leginkabb a gydgyhodik, gydgyulkodik vagy inkabb
j6hodik, jobbodik gyanant hangozhatna. Eredeti zamatat azonban kar volna a fogyaszt6i koznyelvtiséghez igazitani.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetében taldlhatd nagyszotari gytijtés kéziratos nyelvjarasi anyagaban
maradt fénn e gydgyindulata szavunk: ,,A sebem md’ gyahodik” sz6vegkornyezetben. Ebbél talléz az Uj Magyar Téjszotar is.

A gyahodik jelentése az Uj Magyar T4jszotér szerint jahodik cimszé alatt kurtdn ennyi: ’kezd gyégyulni. A gy6gyuldsra
fordulas, gydgyulasnak indulas, illet6leg a kezd6dé gydgyulas arnyalati kifejezésében mindenképpen figyelemre mélté egy
ilyen méltatlanul kall6do, rejtett magyar szo. Szolgalelkii idegenmajmolds helyett sajat kincsesbanyank tjranyitdsara adodik
itt is lehetdségiink. Eljiink hat vele!

Az Uj Magyar Téjsz6tér hatalmas vallalkozds, mely tobb évtizedes munka gyiimélcse, de szdzhtszezres szécikkrengetegével
sem véllalkozhatott a teljességre. Igy e tobbre érdemes, gydgyerejli tajszavunk elterjedtsége, valtozatai, szébokrozata és je-
lentéskore tovabbi vizsgalat targyat fogja képezni! No persze mar addig is érdemes lenne gydgyintézményeink nyelvében is
foleleveniteni e zamatos és hézagpotlo, kincset érd szavunkat, onbecsiinkkel 1élekben is gyahité orokségiinket.
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