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Nyilt hozzaférést a tudomanyos eredményekhez
Forradalom a tudomanyos kozlések vilagaban?

BEVEZETO GONDOLATOK A tudomdnyos kozlés célja az
eredmények minél szélesebb korben vald terjesztése; a cél
elérését a vilaghalo elterjedése alapvetden megkonnyitette.
A tudomanyos eredmények kozlési formai korabban né-
hény ember6lté alatt véltoztak meg, az utdbbi 20-30 évben
a véltozdsok azonban felgyorsultak. Sok tényezd 6sztonzi
lényeges véltozasra a XX. szazad végére kialakult tudoma-
nyos vildgrendet.

Kiemelked8en fontos ok az a felismerés, hogy a jelenlegi és
a kozelmult kozlési és terjesztési rendszere akadalyozza a
tudomdny eredményeinek hasznosulasat. A kozlési rendszer
alapos atalakuldsra szorul annak érdekében, hogy minél szé-
lesebb korben tegye lehet6vé az érdekléd6k szamara az ered-
mények megismerését. A vilaghdlo elterjedése, beépiilése a
mindennapokba fontos tényez6 a valtozasi igény felszinre
hozasaban.

Fontos ok a valtoztatasra az elmult évtizedben felismert is-
métlésvalsag, amely onnan indult ki, hogy az utanvizsgaldk,
a felhaszndlok nem tudtdk megismételni szamos fontos
orvosi, biologiai és pszicholdgiai felfedezésrél szold koz-
leményekben leirtak jelentGs részét. Az egyszerlien vagy
bonyolultan utanvizsgalhato szakteriileteken is csak a tanul-
manyozott kozlemények eredményeinek negyedét-felét sike-
riilt megismételni vagy megerésiteni. Az okok keresésébdl
az a kép dllt Ossze, hogy szamos technikai-statisztikai és
tudomadnyszocioldgiai ok jatszik 6ssze ennek a helyzetnek a
kialakitasaban.

Végiil jelentds szerepe van mindebben a tudomanyszociolo-
giai fejleményeknek, a tudomanyos eredmények értékelési és
jutalmazasi rendszerének is.

Az egymasra hatd tényez6k sokiranyu valtozasai koziil ebben
az irasban az eredmények és a kutatasi adatok hozzaférhet6-
ségét boncolgatom, kitérve a vilaghalo szerepére és a gazda-
sagi, tarsadalmi vettiletekre is.
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ELVI ALAP Az alapelv egyszer(i: a tarsadalom koltségén
létrehozott tudas a kozjavak korébe tartozik, ezért a kozpénz-
bdl folytatott kutatds eredményeihez elektronikus forméban
mindenki tovébbi koltség nélkiil kell, hogy hozzaférjen.

A mai tudomanyos kutatas hatalmas er6forrasokat hasznal,
és sok kutatasi teriileten az eréforrasokat a tarsadalom ado-
fizet6i adjak. Az alapelvbdl kovetkezben a keletkezett tudas
is megilleti 8ket. Ezt az elvet el6sz0r az Amerikai Egyesiilt
Allamokban alkalmazték széles korben és eredményesen.
Egy korai példa az idéjarast figyel6 amerikai miiholdak
képanyaga, amelyet nem kddolnak. Barki — nem amerikai
is — szabadon és barmilyen célra hasznalhatja a mtiholdrol
érkez6 adatokat; ennek koltségeit az amerikai adofizeték

fedezik.

A tudomanyos eredmények akkor hasznosulnak a legjobban,
ha kikeriilnek a felfedezdk, feltalalok, kutatok sziik kor-
nyezetébdl, és eljutnak mindenkihez, akiket érdekelhetnek.
A kutat6 fiokjaban maradé eredményeket masoknak kell
yjra kutatniuk, felismerniiik és kozolniiik ahhoz, hogy az
emberiség tudasa gyarapodjon. Az orvosi-biologiai kutatasi
eredmények irdnt kiillonosen nagy az érdeklédés. Ennek
egyik ékesszold példaja az észak-amerikai szovetségi kor-
many altal fenntartott Medline (PubMed) adattdr, amelyet
kezdetben el6fizetéses formaban terjesztettek. Amikor az
adatok elérését szabadda tették és megsziintették az el6fi-
zetési kényszert, az adattdrat vilagszerte sok orvos, betegek
és mds érdekl6dd kezdte hasznalni, megsokszorozddott a
hasznalata és a hasznosuldsa.

SZEMLELETVALTAS ES FORRADALOM Az ezredforduld 6ta
viszonylag csendes és lassu forradalom zajlik a tudomanyos
kozlések teriiletén, amely még alig érte el az orvostarsadal-
mat. A valtozasok célja, hogy a kozpénzbdl, az adofizetSk
befizetéseibdl létrehozott tudomanyos eredmények valodi
kozkinccesé valjanak, legyenek mindenkinek ingyen elérhe-
téek.



Ezt a forradalmat az internet és az informatika fejlédése, tar-
sadalmi elterjedése tette lehet6vé azzal, hogy az elektronikus
szovegek, képek sokszorositasanak és terjesztésének koltsége
a korabbiakhoz képes elenyész6vé vélt, a terjesztés sebessége
viszont nagysagrendekkel nétt.

Az eredeti tudomanyos felismerések tilnyomo tobbségét
olyan kutatok hozzak létre, akik részben vagy egészben a
kozszolgalatban végzik munkajukat, amelynek koltségeit
végs6 soron az addfizetSk befizetései fedezik. A kutatdk
egyéni vagy csoportos hozzdjarulasa dont6, de nem johetne
létre kozfedezet nélkil. Ebbél kovetkezik, hogy a kozpénzen
1étrejott tudast kozzé kell tenni, mindenkinek hozzaférhetd
formaban. Ez erkolcsi, elvi kovetelmény.

A minél jobb és gyorsabb hasznosulas érdeke is azt kivanja,
hogy az emberiség tudasat, kiillonosen annak legfrissebb
eredményeit, mindenki megismerhesse, tovébbfejleszthesse.
Jelenleg az Uj tudomanyos eredmények elterjedésének je-
lentds akaddlya a nyomtatott tudomdnyos kozlés vilagaban
torténelmileg kialakult szokasok. A huszadik szazadban
természetes volt, hogy a papirra nyomtatas és a postazas
koltségeit meg kell fizetnie annak, aki olvasni akarja azt a
tudast, amelyet kozkoltségen létrehoztak, és kozkincesé tet-
tek. Minden 4j példany és terjesztése 4j koltséggel jart. Az
Uj lehetdségek vilagaban azonban nem természetes, hogy a
korabban kialakult moédszerekkel folytatédjon a tudomany
eredményeinek terjesztése, a példanyok tobbszorozésének
és terjesztésének koltsége elenyészvé valt. A valtozatlansag
azonban jelentds hasznot jelent a nagy kiaddknak, akik a
korszert lehetdségeket hasznuk névelésére forditjak.

A XXI. szazad elején gyorsan terjedt az a mozgalom, amely
a tudomanyos eredmények nyilt hozzaférését (open access)
tlzte zaszlajara. Erkolesi alapja mellett a mozgatd rugé a
vilaghdl6 és az informatika lehetéségeinek kihasznaldsa,
valamint a kiadok altal rajuk kényszeritett, gyorsan névekvd
anyagi terhek voltak. A mozgalom célja, lényege, hogy az
Uj tudomanyos eredményt szabadon és ingyen olvashatova,
felhasznalhatdva kell tenni. Tovabbi részleteket Peter Suber
konyvébdl és a magyar open-access nevi honlaprdl tudha-
tunk meg (1, 2).

Ennek azonban szdmos akadalya van. Akadélyozza a kiadok
anyagi érdeke, a szerz6i jognak mas célokra létrehozott intéz-
meénye, a tudomany értékelési és jutalmazasi rendszere, és a
jelenlegi eléfizetések rendszere mellett maguknak a szerzok-
nek az érdektelensége is.

A jelenlegi hagyomanyos helyzetben a kiadok érdeke a régi
allapot fenntartasa, mert ez biztositand, hogy bevételeiket
évrél évre novelhessék. Ennek is tobb Gsszetevdje van, koztik
a két legjelentdsebb a szerzdi jog atruhdzasa a kiadokra, és
a kutatdsi szféraban a szerz6k érdektelensége — mi tobb -,
latszolagos ellenérdekeltsége. Fel kell ismerni, hogy a kuta-
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tok, oktatdk és szakemberek érdeke a tudds minél gyorsabb
és akadalymentes terjesztése, mig a kiadok érdeke a haszon
novelése. Az érdekellentét kibékithetetlen.

Jelenlegi formajaban a szerzdi jog is utjaban all annak, hogy
az 4j tudomanyos eredmények gyorsan terjeszthetdk le-
gyenek. A szerzdi jog jelenlegi formajat nem a kozkinccsé
teend6é tudomdnyos eredmények szamara hoztak létre, és a
tudomanyos kiadassal foglalkoz6, minél nagyobb haszonban
érdekelt kiadok kiaknazzak a mult szdzadban kialakult kéz-
1ési és jogi formakat azért, hogy minél tobb hasznuk legyen.
Tény, hogy ezzel a tudomanyos kiadok gatoljak a tudomany
fejl6dését, a tudomanyos eredmények leggyorsabb terjedését.
Ugy hasznéljak a szerzéi jogot, hogy a gyakran hatalmas
koltséggel 1étrehozott tudomanyos eredmény kozlési és
terjesztési jogat ingyen atveszik, majd a terjesztendd tudas
elérhetdségéért jelentSs ellenértéket kovetelnek. Foggal-
korommel ragaszkodnak a hagyomanyos terjesztési, tizleti
moddhoz, amelyben a szerzd ellenszolgaltatas nélkiil lemond
a kozlemény szerzéi jogairdl (anyagi haszndrodl), és a kiadd
szabadon szabja meg a hozzaférés ellenértékét, amelybdl a
szerz6 és intézménye nem részesill. Ez a gazdasagi helyzet
torz, elvesztette 1étjogosultsagat, csak a megszokason alapuld
tehetetlenség és a kutatdsértékelés rossz szokasrendszere
tartja fent.

Ez ut6bbi allitds némi magyarazatra szorul. Az utobbi 30-40
évben jelent6s valtozas figyelheté meg vilagszerte a tudomad-
nyos teljesitmény és a kutatok értékelésében. A tudomanyos
kozlemények és eredmények olvasdsa és tartalmi értékelése
helyett el6térbe kertilt a miivek és az eredmények kiils6sé-
geinek, a megjelenési formaknak és az adattdrakban gytijtott
hivatkozdsoknak értékelése. Altaldnosan elterjedt és elfo-
gadotta valt az orvosi tudomanyos cikkeknek az a megité-
lése, amely a megjelentetd folyoirat szakmai rangjan alapul.
A mérlegelés helyét atvették a szamok; annak szamlaldsa,
hogy hany cikke van egy palyazénak a tekintélyes szakfo-
lyoiratokban. Az értékelés atcsuszott a kutatast vezetSktol
a kiadoi szerkeszt6k és lektorok kezébe. Hosszabb palyafu-
tasok értékelésében megjelent és uralkodova valt az dsszes
hivatkozasok szamanak tulsulya, kiszoritotta a tudomanyos
eredmény fontossaganak mérlegelését. Mindez természete-
sen visszahat a szerzdkre, akik torekednek a minél nagyobb
hatdsmutatdju lapok felé, sokszor annak ellenére, hogy azok
nem olvasottak a szerz6 szakmdjat miivel6k korében.

Ez az irdnyzat szilarditja meg a kiadok egyeduralmat: ugyan-
is amig az értékel6k a folyodiratok rangjat mérlegelik a mu-
vek tartalma helyett, addig a kutato-szerz6k arra fognak
torekedni, hogy a legtekintélyesebb folydiratokba jelentessék
meg munkaikat. A folydiratok pedig valogatnak, és magas
elfizetési arat szabnak a hozzaférésnek.

Nem mellékes az, hogy a folyoirat tekintélye igen laza 6sz-
szefliggésben van a benne megjelené atlagos mtivek ming-

MAGYAR ORVOSINYELV 2016, 2, 80-85

81



TANULMANYOK

ségével. A rang a megjelent cikkek kisebb részére, mintegy
30%-dra esé hivatkozasoknak tulajdonithatd, a kozlemények
tobb mint a felének hivatkozottsaga nem éri el a folydirat
atlagos hivatkozottsagat. Ezen tul még az is kideriilt, hogy
az ismételhetdség a tekintélyes lapokban gyengébb, mint az
atlagosakban, tovabbd a tudomanyos hibak vagy erkoélcsi
okokbol visszavont kozlemények szama is ezekben a legma-
gasabb. Ezek magyardzzdk, hogy még az Eurdpai Kozosség
is arra a kovetkeztetésre jutott 2016-ban, hogy a megjelenési
hely szerinti tudomanyértékelés sulyos hiba, komoly torzuld-
sokat okoz a tudomany miikddésében (3).

A TUDOMANY ERDEKE A tudomanyos megismerés rend-
szere az egyedi, eredeti és Uj felismerések egymasra épiilésén
alapul. A tudomany fejlédése akkor a legmegfelel6bb, ha a
megsziiletett és ellenérzott tudomanyos eredmények azon-
nal és széles korben felhasznalhatok az 1j tudast keresdk,
kutatok, orvosok és Gjitok szamdra. A tudomdnyos cikkek-
nek az el6fizetések, a vilaghalos ,,fizet6kapu” (paywall) mogé
rejtése nagyon sok érdekl6dd, tudomanyos kutat6 szamara
jelent6s akadalyt jelent. Ez két fontos teriileten okozhat
hatranyokat. Az egyik az egészségligyi sziikséghelyzetek,
mint példdul az ebola- vagy a zikavirusjarvany, amikor a
hagyomdnyos tudomanyos lapok és kozlési modok komoly
késést és stilyos hatranyt okozhatnak azzal, hogy az 4j tudo-
manyos ismeret nem jut el gyorsan és torzulas nélkiil a hasz-
nositokhoz. A hozzaférés nehézsége oda is vezethet, hogy a
tovabbfejlesztés lassul, az eredmények fiiggetlen ellendrzése
elmarad vagy jelentdsen késik.

A TUDOMANYOS EREDMENYEK HASZNOSITASANAK ERDEKE
A felttinést kelté néhany 4j tudomdnyos eredményre a sajto
mindenki figyelmét felhivja, ezek hasznosulasat a tdjékoz-
tatds hidnya nem akadalyozza. Azonban az 4j eredmények
tobbségét az évi tobb mint egy millié olyan tudoményos
cikk és konyv tartalmazza, amelyekhez a hasznosité nehezen
és koltségesen juthat hozza. Az vilaghalos elérést a fizetéka-
puk nehezitik — gyakran csupan néhdny oldal olvasasaért is
20-40 eurot kérnek a kiadok. A hasznosithatd eredményeket
még a kutatok is nehezen taldljak meg, gyakran sok szaz
kozleményt kell atnézniitk ahhoz, hogy szamukra fontos
részletre ratalaljanak. Az Gjitok, a kutatasi kisvallalkozasok
és kiilonosen a civilek szamadra a fizetékapuk lekiizdhetetlen
akadalyok. A kozpénzen létrejott uj tudds szabad elérését és
tokéletes hasznosulasat sziik kiadoi kor jelentds jovedelem-
érdeke akadalyozza. Kiilonosen szembetling ez a torz helyzet
a gyogyitast segité tudomanyos eredmények teriiletén.

AZ ORVOS-BIOLOGIA TUDOMANYOS EREDMENYEI ES A NYILT
HOZZAFERES A tarsadalom és kiilonosen a betegek érdeke
az, hogy az 4j orvostudomanyi eredmények minél hamarabb
eljussanak a gyakorlatba, és az orvosok, a betegek és minden
raszoruld is megismerhesse azokat. Az internetet haszna-
16k gyakran maguk is szeretnének tdjékozddni a sajat vagy
csaladjuk egészségét, betegségének megsziintetését érintd
tudomanyos eredményekr6l, aminek ma sok fizet6kapu all
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utjaban. Az el6rehaladds azonban, ha lasst is, de toretlen. Az
els6 jelentds, sokakat érint6 1épést az USA szovetségi korma-
nya tette, amely az interneten akadalytalanul elérhetévé tette
az orvostudomanyi cikkek cim- és kivonatgy(jteményét,
a Medline-t. Ezt kovetette a teljes szovegeket megmutatd
Pubmed Central, majd a Europe Pubmed Central, ahol az
érdekl6dok, orvosok, kutatok és a tarsadalom minden - an-
golul tudo - tagja megismerkedhet sok millié tudoményos
kozlemény adataival, tartalmaval. Emellett egyre tobb azok-
nak a tudomanyos cikkeknek a szima, amelyek mellett ott
a jelzés és az ugrdpont a kozlemény szabadon olvashatd
valtozatara. Bar ilyen kozlemény évrél évre egyre tobb van,
jelenleg mégis a kozlemények tobb mint 70%-at fizetékapu
zarja el a kozonség érdeklédése eldl.

Ennek jelentéségét akkor lathatjuk igazan, ha beletekintiink
a gazdasagi vonatkozasokba. Megbizhat6 adatok szerint a
vilagban a tudomdnyos kutatdsra koltott kozpénz 1-2%-4t te-
szik ki az eredmények kozlésének és terjesztésének a koltsé-
gei; a terjesztés dra — a vildgban Osszesitve — nagy-sagrendileg
10 milliard USA dollar (6)! Ebbdl az 6sszegbdl a nagy kiadok
minél tobbet akarnak megszerezni, ezért kisajatitjak a ter-
jesztést: felvasaroljak a kisebb folydiratokat, ami segédeszkoz
arra, hogy az el6fizetési dijakat rendszeresen, a pénzromlas
és a koltségek novekedését meghaladé mértékben emeljék.
A hasznuk mértéke kozel kétszerese a legjovedelmez8bb
iparagak haszonkulcsanak, atlagosan meghaladja a 30%-ot,
néhany esetben eléri az 50%-ot is. A tudomdnyos kiadvanyok
piaca erésen torzult és kisajatitott, ahol a versenyt kiilonb6z6
okokbol elferdité nagy nemzetkozi kiadovallalatok érdekei a
meghatarozok.

Ebbdl a gondolatmenetbdl az is nyilvanvald, hogy a tudoma-
nyos eredmények szabad terjesztésének eléréséhez ennek a
kiadéi érdeknek ellenében kell eljutni. Ez nagyon nehéz lehet,
mert a kiadoknak szinte kimerithetetlen forrasaik vannak a
partfogok szerzésére, ellentevékenység szervezésére és vég-
rehajtasara.

A NAGY TUDOMANYOS KIADOK ES A NYIiLT HOZZAFERES
Kezdetben, a 2001 utani els6 6-8 évben a nagy kiadék min-
den eszkoziiket mozgositottak a nyilt hozzaférés elvének
érvényestilése ellen. Késdbb a nagy kiadok felvasarlasokkal
és sajat nyilt hozzaférést 4j lapok alapitasaval egészitették
ki a klasszikus el6fizetéses terjesztésti lapok kinalatat. Ezzel
elérték, hogy ne fenyegesse 6ket anyagi kar akkor sem, ha a
nyilt hozzaférés altalanosan elterjedne.

A NYILT HOZZAFERES TERJEDESE A VILAGBAN 2001-ben
kisebb lelkes csapat elkezdte terjeszteni a nyilt hozzaférés
gondolatat. Kezdeti eredményként létrehoztak szamos in-
tézményi adattarolot, ahovd a kozlemények utolso kéziratat
lehetett elhelyezni, és bizonyos tilalmi id6 utan, szabadon fel-
hasznalni. Megalakult az elsé néhany tucat nyilt hozzaférést
folydirat, amelyeknél a kiadoi koltségeket vagy alapitvanyok,
vagy az intézmények, szerzok dltal fizetett kezelési koltségbol



(article processing charge, APC) fedezték. A valtozas elindult,
és lassan, de toretlenl halad.

Nagy-Britannidban 2012. éta allami politika a nyilt hozza-
férésti kozlés, és a legtjabb irdnyelvek értelmében az egye-
temek tudomanyos értékelésében nem veszik figyelembe
azokat a mtiveket, amelyeket nem helyeznek el szabad hoz-
z&férésti adattdrakban. Az Egyesiilt Allamok szévetségi kor-
manya 2013-ban inditotta el a hivatalos nyilt hozzaférést
rendszerét, de ezt megel6zte mar szdmos nagy amerikai
egyetemen a helyben kialakitott nyilt hozzaférési szerve-
z6dés (4). Az Eurdpai Kozosség (EU) vezetGsége szintén
kordn felismerte a tudomanyos kozleményekhez valé nyilt
hozzaférésében az 1jitd szamara rejlé jelentSs lehetGsé-
geket, ezért a sajat eszkozeivel serkenti a nyilt hozzaférés
terjedését. Németorszag, Franciaorszdg, Spanyolorszag
mellett szamos mas orszdg jogrendszerében is megjelent a
nyilt hozzaférés szabalyozasa. Az EU altal kozpénzbdl ta-
mogatott kutatasok eredményeirél irott kozlemények nyilt
hozzaférése ma mar mindeniitt kévetelmény, és mar foly-
nak a tudomanyos adatok nyilt hozzaférésével kapcsolatos
fejlesztések, el6készitik ennek kotelez6vé tételét is, minden
olyan esetben, amelyben ez indokolt és lehetséges. Az EU
holland elnksége alatt 2016-ban kapott nagy lendiiletet ez
a folyamat: gondos el6készités utan az EU meghirdette azt
a tervét, miszerint 2020-ra minden EU orszagban a koz-
pénzen sziiletett eredmény nyilt hozzaférésti legyen (3). Ez
az iranyzat mas orszagokban is észlelheté Dél-Amerikatol
a Baltikumig. Magyarorszag a mérsékelten haladok kozé
tartozik, az MTA-rdl és a Szegedi Tudomanyegyetemr6l
tudjuk, hogy van hivatalos nyilt hozzaférési elképzelése, de
a gondolat még alig jelent meg a magyar felsGoktatasban, a
jogalkotasban. Fontos kivétel a Nemzeti Kutatasi, Fejlesz-
tési és Innovacids Hivatal, amelynek tdmogatasaiban mar
feltétel, hogy az eredmények kozlésében alkalmazni kell a
nyilt hozzaférés elvét (5).

Az elsé igazan sikeres folydiratok az orvos-bioldgia tudo-
many teriiletén sztlettek meg: a Public Library of Science
(PLOS) és a Biomed Central nevii kiadok hamarosan si-
keresek lettek. A gondolatot magaéva tette sok tudomanyt
tamogato alap és alapitvany, valamint a kutatdsban élenjard
orszagok kormanya is. A nagy nemzetkozi kiadok is modo-
sitottak a rendszertikon: ma mar mindegyiknek van tobb
nyilt hozzaférést kinald folyoirata, szinte minden tudoma-
nyos szakteriileten.

AKADALYOK, NEHEZSEGEK A vildgos, tiszta elvekbdl és a
kutatdi hozzaférés érdekeib6l nem kovetkezett gyors valto-
zas, ma is a vildg tudomanyos eredményeinek tobb mint fele
csak koltségesen és faradsagosan érhetd el.

Nem célom a nyilt hozzaférés terjedésének minden ne-
hézségét megmutatni, hiszen ennek jelentds szakirodalma
hozzaférheté a vilaghalon. Itt csak harom fontos akadalyt
emlitek:
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o Az els6 és legfontosabb akadély pénziigyi. Még nem

taldltak ki, hogyan lehetne a vilagban az el6fizetéses
hozzaférésre elkoltott hozzavetdlegesen 10 milliard
dollart atforgatni a szabad hozzaféréshez sziikséges
koltségek fedezetére. Amig az atalakitds mddszertana-
ban és szervezésében nem lesz megegyezés a legjelen-
tésebb orszagok legjelent6sebb tudomanytamogatdi
kozott, addig az atalakulds sem lesz széleskord, mert az
ellenérdekeltek akadalyozzak. A kutatok és a szerzdk
vélt érdeke két teriileten is latszolagos ellentétben van
a nyilt hozzaférés terjedésével. Az egyik az tigyintézési
kényelem. A nyilt hozzaférés(i kozléssel ugyanis tobb a
tennivald, mint az el6fizetéses folyoiratokban vald koz-
léssel. Az el6fizetéses rendszerben nem kellett a szerz6-
nek torédnie a pénziigyi vetiilettel, egyszertien atadja a
kiadénak minden anyagi szerz6i jogat; az anyagi gond
a jelent6s eléfizetési koltségek miatt a konyvtarak és a
kutatohelyi vezetéket terheli, a szerzé helyett masok
fizetik meg a kozlés koltségeit. A masik tertilet az érté-
kelési rendszer, amely fokozottan eldnyben részesiti a
tekintélyes, de draga szakfolydiratokban megjelentetett
cikkeket, fiiggetleniil azok valos értékétdl.

A tudomanyértékelést hasznalok, a vezetdk és a tdmo-
gato szervezetek szokasait is nehéz lesz mddositani.
A hibas, rossz, de egyszer(ien alkalmazhaté mddsze-
rekrdl kellene attérni a tobb felkésziiltséget és gon-
dolkodast igényld rendszerre, ami a nagyon elfoglalt
tamogatoknak, szervezéknek és vezet6knek nehéz
feladat.

Figyelemre mélté és nagyon karos jelenség, hogy a nyilt
hozzaférés terjedésével megjelentek a vilagban az 4j
kozlési modszer él6skodédi; az un. ,,predator folydira-
tok” — a megnevezés tartalmilag hibas (7). Ezek valoja-
ban a vilaghalos csaldsok tudomanyos valtozatai. Ilyen
tobb ezer is van a vildgban, leginkabb a harmadik vi-
lagban, Indidban, Malajzidban vagy valahol Afrikaban
mikodnek, de eléfordulnak a fejlettebb orszagokban
is. Rendszerint észak-amerikai vagy eurdpai cimekrol
leveleznek, csalaird modon a valdsndl nagyobb érté-
kdnek hirdetik vilaghalos lapjaikat; olcson igérnek
szinvonalas tudomanyos kozlési lehetdséget. Az ilyen,
tudomanyosnak mondott folyoiratok kiaddinak a célja
a haszonszerzés a nyilt hozzaférés piacan. A szinvonal
azonban nagyon gyakran alacsony: a beérkezett kézira-
tokat nem vetik ald gondos lektoraldsnak, nem 6lnek
munkat a miivek kiadoi, szerkeszt6i feldolgozasaba, a
folyamat szamos hibaval terhelt. Miutan ezek szdma
folyamatosan né, ezért szinte biztos, hogy kifizet6dé
csaldsrdl van szd, talalhatnak elegendd raszedhetd
kutatot, szerz6t. Magyar szerzok is estek mar aldozataul
ilyen nemzetkozi folyodiratnak, az azonban nem valé-
szin{i, hogy magyar ,,predator folyoirat” is jelenjen meg
a jovében, ehhez tul kicsi a raszedhetd szerz6k szama
hazankban.
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A MAGYAR TUDOMANYOS FOLYOIRATOK ES A NYILT HOZZA-
FERES Feliiletes tajékozddasom szerint a magyar nyelvi
tudomadnyos orvosi szakfolydiratok zoméhez még nem jutott
el a nyilt hozzaférés eszméje, legalabbis nem jelenik meg a
szerkesztéségi elvekben; a hagyomdnyos el6fizetéses tizleti
rendszer uralkodik. Elismerésre mélté kivételt képeznek az
Akadémiai Kiadé altal gondozott folydiratok, ahol a kiadoi
politika koveti a nemzetkozi iranyzatokat, példaul az Orvosi
Hetilap esetében. A t6bbi folyoiratnal gyakori az, hogy a
cikkeket bejelentkezés utan szabadon lehet olvasni, legalabb
is, ha a felhasznalé megadja orvosi pecsétszamat, vagy mas
adatokkal igazolja, hogy az egészségiigyben tevékenykedik.
A magyar tarsadalom tobbi tagja csak eléfizetéssel juthat
hozza a szakirodalomhoz. Ez az irdnyzat elmarad szamos
mas orszagban megfigyelhet6tdl, amelynél a nyilt hozzaférés
tor eldre, és a tudomanyos miiveket nem zarjak el a tarsada-
lom egészétol.

MIT HOZHAT A MAGYAR NYELVU ORVOSI IRODALOMNAK
A NYILT HOZZAFERES? A nyilt hozzaférés elsdsorban az
eredeti tudomanyos felismeréseket kozld, elsédleges tudo-
manyos irodalom szabad olvashatdsagdra vonatkozik. A ma-
gyar orvosi és bioldgiai kutatasi eredményeket elsésorban
angolul és a vildg orvostudomanyi kutatdsa szamara kell
kozolni, a magyar nyelvli kozlések nem a vilagszerte fontos
eredmények szamara valok. A magyar nyelvi szakfolyoira-
tok feladata inkabb az elsédleges angol nyelvii nemzetkozi
kozléseknek a kozvetitése a hazai orvostarsadalom szdmara,
szinvonalas tudasterjesztés. Emellett eredeti magyar nyel-
vl kozleményként jelenik meg azoknak a kutatasoknak
eredménye, amelyek elsdsorban a hazai orvostarsadalmat
érdeklik, és nemigen hasznosulhatnak a vildg mds részeinek
kutatasaban a vilag mas részein. A nyilt hozzaférés elvei ezért
varhatéan késobb és lassabban fognak megjelenni a magyar
nyelvii orvosi szakirodalomban. Jelenleg azt latjuk, hogy az
Orvosi Hetilap elektronikus felilletén szinte minden szamban
talalhatunk nyiltan hozzaférhetd cikkeket, de a legtobb cikk
még a fizet6kapu mogott rejtézkodik, csak eldfizetdknek
elérhetd. A szakfolyoiratok tobbségének nem ismert a nyilt
hozzaféréssel kapcsolatos éllaspontja.

Ha jol érzékelem a valtozasokat a vildgban, akkor a magyar
orvosi szakirodalom sem fogja tudni elkeriilni a véltozast, a
kozintézményekben vagy a kozpénzen végzett tudomdnyos
munka eredményeit nyilt hozzaférésti kozleményekben kell
majd kozolni. A jov6 titka, hogy erre mikor kertil sor, hogyan
fognak ehhez alkalmazkodni a magyar tudomanyos folyoira-
tok és szerz6ik.

Erdekes, hogy a szerz olvasoként abban érdekelt, hogy
mindenhez szabadon hozzaférhessen, de kozlésre véllalkozo
ir6 emberként, szerz6ként érdeke: minél egyszertibben elke-
riilni a kozlés el6tt sorakozé akadalyokat, az anyagi és admi-
nisztrativ kérdések kezelését; vagyis olvasoként mindenhez
szabadon hozzaférhessen, szakiroként pedig egyszerten,
ingyen kozolhessen.
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1.  Suber Peter Open Access Massachusetts, Cambridge, MIT ress,
2012:242.
(https://mitpress.mit.edu/sites/default/files/9780262517638_Open_
Access_PDF_Version.pdf)

2. Magyar Open-access webhely: www.open-access.hu

3. Az Eurépai Uni6 nyilt hozzaférés politikdja. (http://data.consilium.
europa.eu/doc/document/ST-9526-2016-INIT/hu/pdf)

4. http://www.whitehouse.gov/sites/default/files/microsites/ostp/
ostp_public_access_memo_2013.pdf

5. Open Access — Tajékoztatd az OTKA kutatdi szamara. (http://nkfih.
gov.hu/palyazatok/otka/open-access/open-access-otka-kutatoi);
(http://real.mtak.hu/eprints/mandate.html)

6. Max Planck Digital Library — Disrupting the subscription journals’
business model for the necessary large-scale transformation to
open access.

(http://pubman.mpdl.mpg.de/pubman/faces/viewItemOverview
Page.jsp?itemId=escidoc:2148961)

7. Predator folyoiratok

(https://www.google.hu/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=we

b&cd=3&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwj6mObQ2rLQAhUB

CsAKHSgVD90QFggxMAI&url=http%3A%2F%2Fwww.open-
access.hu%2Fsites%2Fwww.open-access.hu%2Ffiles%2FPredator_
folyoiratok.pdf&usg=AFQjCNG6hoUjnLQHFGNHBn6MxrulVsj

K_A&sig2=foXegKRBAETedVc6FInGow)

8.  https://doaj.org/ — megbizhato, open-access kiadok jegyzéke

HOZZASZOLAS

Bésze Péter

A nyilt hozzaférés (open access) a tudomanyos kdzlemé-
nyekhez az egyetemes tudomanyt szolgélja, és szembe megy
az Uzleti érdekekkel. A kiadok rangos szerkesztoi €s egyéb
munkatarsai kemény munkaval szinvonalas folydiratokat
hoznak létre a tudomany terjesztésére. A kiadok a hozzafé-
rést dragan mérik, ezért nem jut el a tudomany mindenkihez.
A jovedelem a kiadoké, melyek — altalaban a bevételiik ki-
sebb részébdl — fizetik a munkatarsakat, esetleg teljes allast
is fenntartanak. A szoveggondozas, értékelés foszerepldi,
a biralok, azonban nem kapnak anyagi ellenszolgaltatast;
noha az el6biralo rendszer (peer review) alapfeltétele a meg-
felel tudomanyirasnak. A kiadok haszna busas. Mindez
felvet erkdlcsi kérdést is: a tudomany az adofizetok pénzén
jon létre — nem a kiad6 fedezi a koltségeket —, az adofizetdk
mégsem kapjak meg ingyen, csak tovabbi jelentds dsszege-
kért. A nyilt hozzaférés ennek kivan gatat vetni. A gondolat
Budapestrdl indult, és mar feltartozhatatlan, de még hosszu
id6, amig megvalosul, vagy mégsem?

A pénz o6rdoge a legnemesebb gondolatokat is kikezdi: az
tudomanyterjesztés uj modjanak is megjelentek a kaldzai,
az Un. ,,predator folyoiratok™, amelyek magyarul kalozfo-
Iyéiratoknak nevezhetiink. Uj feladatuk a nemzetkozi nagy
adattaraknak — szakmankban a Medline-nak, Web of Scien-
ce-nek stb. — ezek kisziirése: a megbizhato nyilt hozzaférésu



folyodiratok jegyzékének Osszeallitasa, kdzreadasa. Ezzel
visszaszorithatd a kalozkodas, a felhasznalo pedig bizton-
saggal tajékozodhat.

Kérdés: ki fizeti a nyilt hozzaférést folydiratok koltségeit?
Nos, az uzlet itt is bomlaszt, korldtoz a pénz eszkozeivel.
A kiadé szokdsosan jelentds Osszeget kér a kozlemény kozre-
addsaért, amelyet a szerzok vagy intézeteik fizetnek; am aki
ezt nem tudja kifizetni, nem kozélheti a tudomanyos ered-
meényeit. Megkockaztatom, hogy a kiadék most is nagyon
jol jarnak: a kiadas koltségei messze elmaradnak a bevételt6l
- ez szintén erkolesi kérdés, ugyanugy, mint a hagyomanyos
folydiratoknal. A nyilt hozzaférésu folydiratok elektronikus
lapok, honlapos kiadasok, koltségeik csekélyek. Ezt tapaszta-
latbol allithatom.

Nagy 6rom szamomra, hogy folydirataim messze megelz-
ték korukat. Példaul: a Magyar Orvosi Nyelv 2001-ben in-
dult, a nyilt hozzaférés gondolatanak, bolcsjének évében.
Kezdettdl fogva szabadon hozzaférhetd; az érdekl6dé in-
gyen megkapja, a honlaprol (www.orvosinyelv.hu) ingyen
letolthetd, és a kozleményekben 1évok felhaszndlasa sem
korlatozott. Egyetlen célja a tudomany lehet6 legszéle-
sebb kor( terjesztése. A Nigydgydszati Onkolégia cimu
folyoirat 21 évvel ezel6tt jott létre, és csak az els6 két évében
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volt el6fizetds. Ezt kovetden megfelelt a nyilt hozzaférés
minden elvének, az egyetemes tudomanyt szolgélja (www.
nokfolyoirat.hu). Hasonléan adtam ki a CME Journal of
Gynecologic Oncology nemzetkozi folyoiratot is. A nyilt
hozzaférés gondolata tehat nem 6rdogtél valo, és kony-
nyen megvaldsithatd. Makara doktor azt irja a hazai nyilt
hozzaférés lehetdségeivel kapcsolatban, hogy: ,, A jov6 titka,
hogy erre mikor keriil sor, hogyan fognak ehhez alkalmaz-
kodni a magyar tudomanyos folydiratok és szerz6ik” Nos,
ez nem a jové, hanem a jelen, és ebben is megeldztiik a
vilagot. A jov6t dertlisen latom, biztatom az orvosi tarsasa-
gokat, egyetemeket, de a Magyar Tudoméanyos Akadémiat
is, hogy vegye kézbe a szakfolyoiratok kiadasat, ne bizza
kiaddkra. A kiadok a terjesztés miatt kellettek — a honla-
pos kiadasoknal erre mér nincs sziikség. Am a nyomtatott
lapok terjesztése is egyszer(, ha ingyenes a folyoirat; két
évtizedes tapasztalatbdl beszélek, mindent egy személyben
intézek. Magam rajongok a nyomtatott szaklapokért, a jovo
mégis tullép ezeken, illetéleg az ilyen is, olyan is valtozat
(honlapos és nyomtatott) lesz a megoldds, és ez jo megol-
das. A tarsasagi stb. 6nall6 kiadas konnyen megvaldsithato,
és joval olcsobb is: szerkeszték alkalmazasa toredéke a
kiaddknak fizetett koltségeknek, a tagdijakbdl bdséggel
fedezhet6. A honi orvostudomany igy mindenkinek ingyen
lesz hozzaférhetd, aminek az elénye felbecstilhetetlen.

Szerzdink figyelmébe!

Tobbszor elokeriilt a sziikségtelen idegen szavak hasznalatanak kérdése ennek a szamnak a szerkesz-
tésekor. Ezért tartjuk fontosnak, hogy hangstlyozzunk folydiratunk nyelvi elkotelezettségét:

»A folyéirat a magyar orvosi nyelv és ezen keresztiil a magyar nyelv dpoldsdra jott létre. Ezért kérjuk
a szerzdket, hogy tartézkodjanak a sziikségtelen (magyarul megfelelben kifejezhets) idegen szavak
hasznalatdtol (konzekvens > kovetkezetes; team -> csoport). A magyarul is félreérthetetleniil kifejezhetd

idegen szavakat, magyarul kozoljiik.”

Bésze Péter

(Keéziratokkal kapcsolatos utmutatd; www.orvosinyelv.hu)
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