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Kapronczay Katalin

Schuster Janos és a magyar kémiai szaknyelv

A magyar kémiai szaknyelv megteremtésére a XVIII. szazad-
ban tette meg az elsé 1épéseket Nyulas Ferenc. Az 6 nyomdo-
kain a XIX. szazad els6 évtizedeiben Kovats Mihaly folytatta
a szaknyelv létrehozdsat, aki a természettudomanyok csak-
nem valamennyi teriiletének szakszotarat 6sszedllitotta, igy a
vegyészet és gyogyszerészet szakmai nyelve sem kertilte el a
figyelmét. Az id6s kordban megjelentetett Hdarom nyelvii fejté
titoktan miiszétdr' cimti munkdjaban minden akkor ismert
elem, vegyiilet, eszkoz, folyamat, elvont fogalom szdmara
j6 hangzdsu, szakmailag is kifogdstalan kifejezést tett koz-
kincesé. Sajnos ez az 6riasi munka a nyelvujitas szélsGséges
tulzasokat létrehozé irdnyzatdnak aldozatava valt.

A korszak tudomanyos életében bekovetkezett véltozasok
Eurdpa-szerte a szakszokincs megujitdsat készitették eld.
A Lavoisier és Berzelius munkdssdga nyoman szemléletileg
megujuld vegyészet nevezéktana alapjaiban dtalakult, az
uj szakkifejezések fokozatosan kiszoritottak a tobb évsza-
zados hagyomanyokra alapozott elnevezéseket, az ujitasok
Uj szavak létrejottét kivantak meg. A francidk és a németek
egységes elvek szerint alakitott nevezéktanra cserélték le a
régi szakszavakat, modszeriik, - mint latni fogjuk — a magyar
nyelvmiivel6k szamadra is példa értékd volt.

A kémiai szaknyelv sok problémat vetett fel, mert amig a
botanika, az orvoslas taldlt régéta haszndlt, a koznyelv-
be is befogadott kifejezéseket; a vegytan ennek hidanyat
szenvedte, fogalmait nem lehetett a népnyelv segitségével
maghatdrozni. Tény, hogy a kémiai miinyelv alakitasara/
Ujraalakitasara a XIX. szdzad elsd évtizedei kedvezé ko-
rillményeket biztositottak. Gyorsitotta a folyamatot, hogy
egy koztiszteletben 4ll6 tudos, egyetemi tanar, Schuster
Janos nem csupan tamogatta, de ki is dolgozta a szdalkotas
észszerlinek tling szabélyok szerinti rendszerét, és tanitvd-
nyai kozvetitésével igyekezett minél szélesebb szakmai kor-
ben terjeszteni, elfogadtatni (6).

1. Titoktan = kémia
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1. kép: Schuster Janos portréja

Egy 1808-bol szarmaz6 kézirata szerint mar sok éve foglal-
koztatta a kémiai szaknyelv. Ismerte és elismerte Nyulas Fe-
renc (1758-1808) és Kovats Mihaly (1762—-1851) miiveit. Az
utdbbiakbdl szamos szot atvett, illetve kissé atalakitott for-
maban alkalmazott. Schuster a miinyelv megteremtésében
Jons Jacob Berzeliust (1779-1848) kovette, amennyiben az
elemek természetes rendszerének egy-egy csoportjdhoz tar-



toz6 anyagok nevét hasonld felépitésti/végzédésu kifejezé-
sekkel képezte. Rendszerében élesen elvalasztotta a fémes és
a nem fémes elemeket: A fémek mind -any szdvéget kaptak.
Egyrészt az arany sz6 alakja csabitotta Schustert erre az elha-
tarozasra, masrészt pedig sajatos szoeredettel az anya (any-a)
szot vélte felfedezni az arany széban. Az -any szovéget még
az 6si magyar fémelnevezések végére is rakényszeritette.
Igy lett a rézbél rézany, a vasbol vasany, eziistbdl eziistany
(vagy pedig Kovats Mihdly etimologidjat kovetve iistany).
A natrium neve a sziksobdl szikany, a kaliumé a hamuzsirbol
hamany, az antimon (Kovats Mihdly ddrdafénye nyoman)
ddrdany, a tellur foldany, a barium sulyany, az ozmium
szagany, a tantal nemitany stb. Ekkor alkotta a higany nevet is,
bar probélkozott a szerdannyal is, arra gondolt ugyanis, hogy
latinban a higany ugyanattél a Merkur bolygo6tdl kapta a ne-
vét (Mercurius), mint a szerda nap (dies Mercurii).

A nem fémek nevét gy alkotta meg, hogy azok d-ra, vagy
6-re végzédjenek. Altaldban az illetd nem fém sajatsigéra
utalé melléknevek képezték a sz6 alapjit. A hidrogén igy
gyulo vagy vizo, a nitrogén fojtd, az oxigén savité, a klor (Ko-

vats zoldellgjébdl) zoldl6, a brom biizld, a jod ibolé, a foszfor
(Kovits vildgositojabol) villo nevet kapott.

Elsésorban a vegytiletek elnevezése mutatja Schuster m-
nyelvének kovetkezetességét. Az un. tokéletes oxidok -ag, az
un. tokéletlen oxidok -acs szdvéget kaptak. Schuster feltehe-
téen az agg (6reg’) és az dccs szora utalt e testvérvegyliletek
esetében.

A s6k koziil az oxisdk elnevezése is tiikrozte Berzelius tanita-
sat arrol, hogy a sok a savak és fémoxidok (bazisok) dsszetéte-
1ébél allnak, pl. eziist-nitrat: fojtésavas eziistag. A haloidsavak
nevét az illetd elembdl képezte Schuster, pl. klorid: zoldlet, jo-
did: ibolat. A szerves vegyiiletek szamara ugyancsak egységes
elv szerint igyekezett neveket kialakitani. Igy pl. az alkaloidok
koziil a veratrumban (zdszpa) eléfordulé veratrin zdszpadék,
a nadragulya atropinja nadragulyadék stb.

Az 4j szakkifejezések hivatalos kozreadasa, mondhatjuk
»torvényesittetése”, 1829-ben tortént meg a Gydgyszerek dr-
szabdsa Magyarorszdgra [...]. cim{ kiadvanyban, amelyben
a kémiai fogalmak német és latin elnevezése mellett mar az
tjonnan alkotott magyar kifejezések is helyet kaptak. Igy a
Schuster dltal létrehozott kémiai miinyelv elsé kézbol, kotele-
zGen eljutott a gyakorl6 gyogyszerészekhez. A haromnyelvi
Osszedllitast — latin, német, magyar — szinte szétarként lehe-
tett haszndlni. A kiadvany bevezetdjében kizdrdlag az Gssze-
allitas szakmai fontossagarol esik szo, a szakkifejezésekrol, az

Uj szavak megalkotdsardl azonban nem.

Az 1813-ban életbe léptetett 1j egyetemi tanulmanyi rend a
gyogyszerészek képzésében is valtozasokat hozott, ameny-
nyiben harom elméleti és egy gyakorlati vizsga sikeres leté-
telét irtdk el6 az oklevél megszerzése érdekében. A gyakorlati
vizsgan két elére meghatdrozott készitményt kellett a jelolt-
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2. kép: Az 1829-es kiaddst Gydgyszerek drszabdsa Magyarorszdgra [...] cimd
osszeallitas cimlapja

nek nyilvdnosan elkészitenie és ismertetnie. Schuster ter-
mészetesen a gyogyszerészek oktatiasdban is megragadta a
lehet8séget az Gj szakkifejezések elsajatittatasdra. Ennek a
torekvésnek, folyamatnak eredményeként sziilettek sorra a
magyar nyelvii gyogyszerészi értekezések. Schuster Janos
oOtlete nyoman és szervezésével jelentds szamu gyogyszeres
értekezés jelent meg kotet formdban Osszegyujtve, majd ké-
s6bb — hasonldan az orvosok avatasi értekezésének tételeihez
- 6nallo kiadvanyként (3). Azt gondolhatndnk, hogy a pro-
fesszor a szakmailag legkivalobbakat javasolta kinyomtatasra,
de az egyetemi matrikula nem tdmasztja ald ezt a feltételezést.
A dolgozatok kozos jellemzdje, hogy valamennyit magyar
nyelven irta a vizsgdz6. Rovid elészavédban Schuster maga is a
dolgozatok magyarnyelviiségét emelte ki: ,, Ujj tudomanynak
sziikség, hogy @ nyelve is Gjj legyen”

1831-ben tort be az orszdgba az elsd kolerajarvany, amely
komoly megprébaltatasok elé dllitotta az orvosokat és a
lakossagot egyardnt. Bar hallomdasbdl voltak ismereteik
a betegséggel kapcsolatban, de a tapasztalat hidnyzott a
gyogyité gyakorlathoz. A kudarcok oka egyértelmtien az
volt, hogy nem ismerték a kdrokozo terjedésének igazi ttjat,
madjit, igy a védekezés sem jarhatott sikerrel. Sorra jelen-
tek meg a hosszabb-révidebb koleratargyt irasok, részben
6nall6 kiadvanyként, a felvildgositas szandékaval, részben az
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akkor alapitott els6 magyar nyelvli orvostudomanyi folyéirat,
az Orvosi Tar hasabjain. A folyoirat elsé és méasodik fiize-
tében olvashaté Schuster Janos A’ keletindiai cholera cim(
tanulmanya (5), amely tartalmilag ezt a tanacstalansagot, a
hatasos megel6zéshez és terapidhoz nem elegendé ismeretet
titkrozi. Szamunkra azonban inkdbb a nyelvezet érdemel
figyelmet.

A kozlemény els6 részében a kolera addig ismert torténetét
tarta fel, visszatekintve egészen az okori feljegyzésekig. Az
els6 fejezeten belill a betegség elnevezésének révid eredetét
vazolta fel, 4ttekintve a killonféle nyelvekben hasznalt kifeje-
zéseket is. Korképet adott a betegség ismert fajtairél (honnan
jott, hol okozott nagyobb jarvanyt), majd megkisérelte a
kivalté okot felfedni, de csak zavaros elmélkedésig jutott el,
amelyben a ,,megromlott” leveg6t hibdztatta. A rossz mi-
néségl, poshadt vizet mindig szoba hozta, de csak a karos
»kigzolgés” kapcsan. A kozlemény masodik része a tiinetek
és a betegség lefolyasanak részletes ismertetése és a javasolt
gyogymod, amely killonféle keverékek kiils6 és belsé hasz-
nalatdbol allott. A megel6zés a korabbi jarvanyok (tifusz,
pestis) tapasztalatainak Gsszegzésébdl allt: tisztasag, a lakhely
gyakori szell8ztetése és fiistoléssel valo ,,csiratlanitdsa’, a
testi higiéné és a ruhdzat tisztdn tartdsa, a holtak miel6bbi
eltemetése stb.

Szavai koztl nézziink néhanyat, némelyik megmaradt, atvet-
ték a kortarsak, sok szava - bér felbukkant masoknal is — még-
is az enyészeté lett. Cura symptimatica: korjeles gydgymod

— aether: égény - causa proxima: tdok — anorexia: ételundor

— tartarus emeticus: hdnyborké — arsenicum: férjany — vitriol
cupri: rézgdlic — laudanum: mdkony - catheter: szivdrcsé -
mesenterium: fodorhdj - factum, Tatsache: lettdolgok — febris
putrida: posldz - lodium: ibolo — bromitum: biiz6 — calomela:
édes higany — oleum Ricini (ricinusolaj): himbojolaj stb.

A XIX. szazadi orvosi nyelvujitdssal foglalkoz6 csaknem
valamennyi kozleményben szerepel az a megdllapitds, hogy
Bugat Pal szdmara az indittatast Schuster Janos ez iranyu
munkdssdga adta. Nos, hogyan vall errél maga az érintett,
Bugat Pal, a Magyar Tudds Tarsasag felkérésére irott meg-
emlékezésében. A gydgyszerészi vegytan szokincsének 1ét-
rejottében mérfoldkSként megjelolt Gyogyszerek’ drszabdsa
Magyarorszdgra [...] (Buda, 1829) cimt kiadvannyal (2)
kapcsolatban — bar a cimlapon nem szerepel egyetlen név
sem - mindig és mindeniitt Schuster Janos nevét és érdemét
hangsulyozzdk, a bibliografidk az 6 munkai kozé soroljak.
Bugat emlékbeszédébdl néhany ,,mithelytitokra” deriil fény,
miszerint k6z6s munkérol volt sz, a legfontosabb szakte-
kintély természetesen Schuster volt, de Bugat is részt vett a
szaknyelvi vitakon. A feladat nagysagarol igy irt: ,Korilbelil
olly allapotban voltunk, mint az isten € vildg’ teremtése el6tt,
azon nem kis kiilonbséggel, hogy nekiink a’ véghezviendd kis
mithoz nagyon kevés, az istennek pedig a nagyhoz nagyon
nagy ereje volt, mi mas szdval annyit teszen, hogy a’ bizott-
sag nagyon kevés erével fogott az erejéhez képest igen nagy
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munkdhoz” (1a). Leirja a gyakori és hosszadalmas megbeszé-
léseket, amelyek nem voltak mentesek a heves vitaktdl sem.
Schuster ,heves természett 1évén, felugorvan, kezével zold
asztalunk’ kozepére iitvén” mondta ki a végszot, amellyel a
neologia és a purizmus kozotti nézeteltéréseket is el kivanta
donteni. A szakmai demokratizmus szellemében azonban
egy-egy nagyobb fejtorést okozé kifejezés megalkotdsa tobb
hetet is igénybe vett, nem csupdn az iiléseken, de a maganyos
elmélkedések és barati beszélgetések soran is csiszolodtak a
vegytan Uj szakszavai. A vegytani nyelv megalkotdsardl 9sz-
szegezve igy nyilatkozik Bugat: ,A’ gyogyszerek’ drszabdsaval
a magyar vegytan alapja megvettetvén, erre épiteni, [...]
innét tal konnyd leend. A’ Schuster éltal életbe hozott sza-
vakat azonban szentirasul nem tarthatjuk, mert, 2 mint egy
részrél hiszsziik, hogy azoknak jo része 6rokkétig megmarad,
ugy mas részrol lesznek az altala felhozottak koziil tobben,
mellyek’ helyébe tobb okoknal fogva ujakat szabad, sét sziik-
ség is leend teremteni. — De barmelly valtozasok torténjenek
is @ vegytani testek’ magyar neveivel, Schustert mégis a’ ma-
gyar vegytani nyelv’ alkotdjanak tekinthetjik” (1b).

A Schuster-féle 4j minyelv, minden eréltetettsége ellenére, a
pesti egyetem vonzaskorében igen gyorsan elterjedt. Azon-
ban a kévetéknek sem tetszett a miinyelv minden részlete,
ezért alighogy Schuster Janos 1838-ban meghalt, ellendrzés
ala vették a szoalkotasait. Az Uj nyelvijiték csoportja, élén
Bugat Pallal, és a Bugat mellett legtobb munkat végz6 Irinyi
Janossal, elsésorban azt vetette az elhunyt szemére, hogy
nem vette figyelembe a magyar nyelv alaptermészetét, alap-
vetd szabalyait. Az Gjabb mtinyelv megalkotasaban részt vett
Manné Alajos gyogyszerész is, akinek 1842-ben kozzétett
Orvos-gybgyszerészi vegytandban lathatta a szakma elGszor
a megujitott szaknyelvet. Bugat és Irinyi szoalkotasainak
kémiai szempontbol valo rendezése, az Osszetett szavak
meghatdrozott elvek szerinti megteremtése Nendtvich Ka-
roly miiegyetemi tandr tevékenységéhez ftizédik. Erdemes
megjegyezniink, hogy Nendtvich Karoly hosszu idén ke-
resztill Schuster tanarsegédje volt, viszonyuk tisztességes
és munkatarsi volt. Késébb mégis ugy nyilatkozott, hogy
Schuster tulajdonképpen ,,privat passziobol” csindlta kémiai
nyelvujitasat (4).

Az utdkor is mostohdn bdnt Schuster Janossal. A Termé-
szettudomdnyi Kozlony 1879. évi szeptemberi szamdaban
Szily Kalman (1838-1934) természettudds, nyelvész, a
Természettudomanyi Térsulat késébbi elnoke, a Nyelvtu-
domadnyi Tarsulat megalapitdja, éles hangua kritikat irt a
természettudomanyi minyelv aktualis helyzetérdl, nehéz-
ségeirdl és természetesen mindazokrol az el6dokrol, akik
kordbban a miinyelv létrehozdasan faradoztak (8). Célja, hogy
lerombolja az egykori nyelvajitok emlékét, hogy kiirthassa
azt a szaknyelvet, amelynek életképtelenségét akkor mar so-
kan beismerték. Természetesen nem maradt ki sem Schuster,
sem Bugat. Szerinte Schuster, minthogy 0j felfedezésekkel
nem tudta gazdagitani a kémidt, azzal toltotte idejét, hogy

»magyar szohangokbdl 1j neveket faragcsalt a mar meglevék



szamara”. Schuster lebecsmérlésének egyik inditékaként
felemlitette, hogy németajkunak sziiletve nem tanult meg so-
sem tokéletesen magyarul, a hallgatok mindig nagy jokedvre
deriiltek, ha magyarul kezdett el veliik beszélgetni. Mintegy
egy esztenddvel kés6bb megjelent a valasz is, Torok Jozsef
(1813-1894) orvos, természettudds vette védelmébe Schus-
tert és Bugatot (9). F6 érve az volt, hogy a természettudo-
manyok tobb évtizeddel korabbi allapotat, fejlettségét kellett
figyelembe venni, és azt az uttoré munkat értékelni — hibai-
val, tévedéseivel egyetemben —, amelynek eredményeként
mar magyarul miivelik az orvos- és természettudomanyokat.

Végezetiil ismerkedjiink meg roviden Schuster Janos életut-
javal. Pécsett sziiletett, 1777. majus 4-én. A pesti egyetemen
szerzett orvosdoktori oklevelet. Mar hallgatéként Winter]
Jakab tanarsegédje lett a kémiai-botanikai tanszéken. Két
alkalommal nagyobb kiilf6ldi tanulmanyutat tett, ekoz-
ben a vildg legjobb kémikusaival ismerkedett meg, a hires
Adolph Ferdinanad Gehlen (1775-1815) német kémikus
kutatémunkdjaba is bevonta, sokat tanult a neves analitikus
vegyész, Martin Heinrich Klaproth (1743-1817) mellett
toltott id6 alatt. 1808-ban megpaélyazta a kolozsvari ,,Kémiai-
metallurgiai” Tanszéket, de szinte egyidejtileg a pesti egyetem
természetrajzi tanszékére is kinevezést kapott, ezért mégis
Pesten maradt. Rovidesen el kellett latnia a Winterl beteg-
ségével, majd halaldval megiiresedett kémiai és botanikai
tanszéket is. 1811-ben a kémia professzora lett. 1821-22-ben
az egyetem rektora volt. 1831-ben a Magyar Tudomanyos
Akadémia a rendes tagjai sordba valasztotta, 6 volt az Akadé-
mia elsé kémikus tagja (7). Amikor 1838. majus 19-én meg-
halt, hatalmas tomeg gyaszolta. ,,[...] buzgé ’s haladatos, €

TANULMANYOK

szomorkedves faradsagban egymassal vetélkedd tanitvanyai’
vallain vitetett ki [...] @ sirkertbe”, - ahogyan Bugat emlékbe-
szédében olvassuk (1c).

Nehéz az utdkornak igazsagot tenni, hiszen Schuster mun-
kassaga is bizonyitéka annak, hogy a szaknyelv megujitoi, az
4j tudomanyteriiletek magyar szavainak megalkotéi valoban
sok hibdt kovettek el, de legalabb annyi érdemet szereztek,
tevékenységiik nélkiil nem lépett volna el6rébb az adott tu-

domanyteriilet.

IRODALOM

1. Bugat Pal Emlékbeszéd Schuster Jdnos rt. felett A Magyar Tud6s Tar-
sasdg Evkonyvei V. 1838-1840 Budan, a Magyar Kiralyi Egyetem
bettiivel 1842:155(a), 156(b), 158(c).

2. Gydgyszerek drszabdsa Magyarorszdgra és a hozzd kapcsolt tartomd-
nyokra alkalmazva Buda, Egyetemi Ny. 1829.

3. Kempler Kurt: A vegytan és botanika-oktatds elsé szdzada a pesti
egyetemen Orvosi Hetilap 1988;129/30:1601-2.

4. Paczolay Gyula, Gazda Istvan A magyar kémiai szaknyelv torténeté-
bél Piliscsaba, MATI 2006.

5. Schuster Janos A’ keletindiai cholera Orvosi Tar 1831;1/1:34—60 és
Orvosi Tar 1831;1/2: 99-118.

6. Szabadvary Ferenc, Sz8kefalvy-Nagy Zoltan A kémia torténete Ma-
gyarorszdgon Budapest, Akadémiai Kiad6 1972.

7. Szallasi Arpdd Kétszdz éve sziiletett Schuster Janos Orvosi Hetilap
1977;118/18:1057-8.

8. Szily Kidlmén A természettudomdnyi miinyelvrél a magyar iroda-
lomban Természettudomanyi Kozlony 1879;11/121:329-45.

9. Torok Jézsef Apoldgia Schuster Janos és Bugdt Pdl mellett Természet-
tudoményi Kozlony 1880;12/135:421-5.

»Elfogadhato, hogy legutobb is hypertonia-konferencidra hivjik az érdekléddket? Hogy
haemoperfuziordl és haemodializisrél, a chronicus baj suboptimalis ellatdsarol tudosit a
magas technikai szinten vetitd eléadé dbrdja? Az elit korokben is megengedhetben grasszdl
az expresszdl és az optimalis therdpia? Nem csak a vesefunctiot kellene nonfarmakoldgiai
eljarasokkal javitani, hanem akdr csak toredéknyi gondot forditani a kiilsére, a megjelenésre,
a szaknyelvre is, mely — hidba szlogen? — anyanyelviink szerves része, s melyet dpolni és
gondozni mindannyiunk kotelessége. A bajok forrdsa — hiszem — nem a tudatos ellendllds és
a nézetek kiilonbozosége, hanem a figyelmetlenség, az érdektelenség, a kozony. Az érintett
kozeg oly nagy, hogy a részjelenséggel, a szaknyelvvel foglalkozni akdr kicsinyességnek is

tiinhet”

Rak Kalman
Magyar Orvosi Nyelv
2004;4/2:16.
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