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HIREK, ESEMENYEK

A magyar szakirok
nagygytlésérol - kicsit személyesen

2003 4prilisdnak 5-én a Magyar Tudoményos Akadémia Képter-
mében egy komoly taldlkozéra keriilt sor, ,,A szaknyelvek hely-
zete 2003-ban: a legsiirget6bb teenddk” cimmel — készonhetSen
Prof. dr. Bésze Péter lehetetlent nem ismerd, elszant szervezdé-
munk4janak.

Hangsilyoznom kell, a kovetkezd par sorban {f6ként néhany
4ltaldnosabb, 4m anndl fontosabb gondolatra szeretném a figyel-
met folhivni, tehdt nem szdndékozom valamiféle egyszer( ,,kon-
ferencia-osszefoglaloval” farasztani a kedves olvasékat — noha
Ghatatlanul ilyen jellegii tényeket is papirra kell vetni egy ren-
dezvény kapcesén.

Nos, a programot részletesen tartalmazé nagygytilési meghi-
V6L nézegetve, s kozben az elGaddsokat is vissza-visszaidézve
elgondolkodik az ember... Mirél is szélt igazan ez a tandcsko-
74s?

A kérdés ldtszélag konny(i. Hiszen elég 4ttekinteni az eld-
adok hihetetleniil illusztris névsordt vagy az el6addsok cimeit.
(El8szor Ritodk Zsigmond, Gréisy Laszlé, Kaldsz Mdrton, Kecskés
Mihdly, Keszler Borbdla és Kiefer Ferenc bevezetd, iidvozl§ be-
szédeit hallhatta a kozonség. Az eldaddsok koziil pedig csupan
egy-két kiemelt példa: Szaknyelveink és helyesirdsi szétdraink —
Fabidn Pdl; ,,A szaknyelv a magyar nyelv kicsinyben” — Baldzs
Géza; A teolégiai szaknyelv helyzete 2003-ban: a legsiirgdsebb
teenddk — Hegediis Lordnt; Szaknyelv, kéznyelv, irodalmi nyelv
— kivanatos és nem kivénatos koélcsonhatdasok — Téth E'va; Erde-
mes-e, kell-e, lehet-e ma tiszta magyar nyelv{i szakkonyvet frni?
— Berték Lorand; A jogi célbdl hasznélt magyar nyelv — Takdcs
Gyirgy; Szaknyelviink helyzete és fejlddése a kémiai technol6-
gidban — Szebényi Imre; Foldtan vagy geolégia? — Brezsnydnszky
Karoly)

Lathatjuk, a mintegy huszonét-harmine felszélalds a legkii-
l6nfélébb szaknyelvekkel foglalkozott. (Természetesen az orvosi
szaknyelv is ,ter{tékre keriilt”.) B&sze professzor trnak a meg-
hivén olvashaté gondolataibél idézek: ,,... alapvetd célunk, hogy
— a teljesség igénye nélkiil — felmérést végezziink a szaknyelvek
mai helyzetérdl és szakavatottaktél kapjunk tdjékoztatést a szak-
nyelvekrdl 4ltaldban, illetve az egyes szaknyelvek gondjairdl kii-
l6n-kiilon is. Tudatdban vagyunk annak, hogy ez csak az els@ 1é-
pés lehet; a tovdbbiakat az elGadék ttmutatdsa alapjan fogjuk
meghatdrozni.”

Ezek utan taldn jobban érezhetd: bar az elGadasok, a folvets-
détt témdk méar magukban, kiilon-kiilén is igen érdekesek és

sz

fontosak, de a lényeg, azaz a sok-sok eltérd teriilet, kérdés, ne-
hézség egyiittes folvonultatdsdnak oka, s6t, merem dllitani, sziik-
ségessége és sziikségszeriisége mogott megbiuvik valami nagyon
fontos!

Hogy mi? Ezt megvalaszolandé teszem {6l ismét a kérdést:
mirdl is szolt igazdn ez a tandcskozds?

[jgy vélem, két nagyon mély (az eurdpai jovénket, majdani
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nyelviinket, sziikséges nyelvstratégidnkat s — adott esetben — az
ezekkel osszefiiggd nyelvpolitikai-politikai déntéseinket is meg-
hatdrozé) gondolatrél kell szélnom!

1. Nincsenek ,,elkiiloniilt”, izoldlt, elefantcsonttoronyba zér-
ké6z6 szaktudomdnyok és szaknyelvek. Nincsenek, és nem is le-
hetnek! Szaknyelveink — az orvosi részszaknyelveinket is bele-
értve — csak egyiitt, kéz a kézben fejlddhetnek az egész magyar
nyelv részeként az EU, s6t, az egész vildg szdmdra is hasznos,
hasznélhatd, az ,,4j vildgnak” is szemléletbéli segitséget adé, ér-
tékteremtd erdvel biré szaknyelvekké! Szépen mutatta ezt pl.
Brezsnydanszky Kdrolynak, a Magyar Allami Foldtani Intézet
igazgatdjanak eldaddsa, amelyben a paleontolégidval kapesola-
tosan az Gslények kettds nevezéktana épp olyan, parhuzamos
problémaként keriilt sz6ba, mint amilyen gond ez nekiink, orvo-
soknak (torténetesen a baktériumok szintén binomindlis némen-
klatardjéra, kettds nevezéktandra gondolok) — 1dm: mi kéze egy-
mdshoz az orvosldsnak és a geoldgidnak... A tovabbi konkrét pél-
dédkat, kapcsolédési pontokat nem sorolom; ezt mdr a tisztelt ol-
vasok fantazidjara bizndm.

Egy biztos: a szaknyelvek fejlédése, alakuldsa, amely kulcs-
fontossdgii szamunkra, csak széleskiri egyiittmiikodéssel vezethet
eredményekhez, sikerekhez!

2. Ez a nagygy(ilés ldtvdnyosan és iszonyl meggyGzderdvel
bizonyitotta (amiben magam kiskorom 6ta toretleniil hiszek, Pé-
ter Rézsa matematikus hitvalldsat gyerekként olvasva), hogy a
kultira egységes! Nincs, és nem is létezhet torés a ,,humén” és
a ,,redl” kozott — alkotni, de egydltaldn, élni: csak a sz6 valédi
értelmében ,,teljes” emberként lehetséges. Kozépiskolai osztaly-
f6nskom, Pintér Ambrus OSB, a pannonhalmi iskola volt igazga-
t6ja, gyakran mondogatta nekiink cstfondérosan s egyszersmind
életre szoléan komolyan: ,,Picikéim! Aki nem tud élvezettel el-
olvasni egy szép verset és meg is rendiilni azon, az sosem lesz
képes otosre megirni ezt a most kiosztandé matekdolgozatot...”
O maga (matematika tandrként!) az egyik legolvasottabb, leghil-
csebb ember, akit ismerek.

De természetesen ez a ,kultira egysége” gondolat sokkal
szélesebb korben is értelmezends. Magyardzni sokat nem kell,
elég megint csak réapillantani azon elgadék névsordra, akik fol-
késziiltek egy-egy eldaddssal megtisztelni a rendezvényt és meg-
érteni akarvdn egymdst, meghallgattdk, dtgondoltdk a tébbiek
gondolatait is. Ott van koztiik a sok természettudés professzor és
intézetigazgatd és tanszékvezet§ és akadémikus, de ott van a Ma-
gyar PE.N. Club alelnéke (T6th Eva), a Magyar Irészivelség elni-
ke (Kaldsz Marton), az ETOSZ jogi szakigazgatéja (Takdcs Gyor-
2y), a reformdtus piispok (Hegediis Lérant), a cigany tandrképzés
szorgalmazdja (Choli Darécezi Jozsef), az MTA Magyar Nyelvi Bi-
zottsdgdnak elndke (Keszler Borbdla), az MTA Nyelv és Irodalom-
tudoményok Osztalyanak elnoke (Kiefer Ferenc) vagy éppen a Mi-
niszterelnoki Hivatal felelds beosztdst munkatdrsa, az Anyanyelv-
dpolék Szovetségének elniske — nem is sorolom tovébb...

Leszogezhetjiik viszont azt, hogy a nagygyf(ilés bizonyitotta:

nyelviink, kultirank, a vildg szamdra is sziikséges gondolkodds-



moédunk — ha tagolt, rétegzett, drnyalt, lélekben egyénileg, sajd-
tosan és mds-mds médon megélt is — alapvetden kizos!
Azt hiszem, nagyszerli eszmék ezek: mar csak ezért is tobb

volt ez a taldlkozé, mint egy ,,kis nyelvi eszmecsere”!

Grétsy Zsombor

Aino Piehl nyilatkozata
az europai nyelvmiivelésrol

Kérdések: Melyek a Hazai Nyelvek Kutatékozpontja (Kotimaisten
Kielten Tutkimuskeskus) EU-nyelvmiiveldjének felada-
tai? Melyek a legfontosabb feladatok ezek kiziil? Az
EU-nyelvmiivels egyediil latja el munkakorét vagy
mads munkatdrsak tdmogatdsdval?

Vilasz: Az EU-nyelvmtivel§ feladata a finn nyelvhasznélat nyo-
mon kovetése EU-iigyekben, tandcsadds és szakért8i tdmogatds
EU-val kapcsolatos kérdésekben, elgaddsok tartdsa és cikkek
irdsa a munkakérével kapesolatban, valamint az EU nyelvhasz-
nélatdval kapesolatos kutatémunka. Példaként emlithetem a finn
koztisztviselk korében végzett kérddives felmérést a kiilonbozs
nyelvek EU-beli haszndlatérol, a kiilonboz8 nyelvi szévegek mi-
n@ségérsl, amelybdl kideriil tobbek kozott az, hogy a tisztviselk
nehéznek taldljak a finn nyelvii szovegeket. Jelenleg késziil a
finn nyelvii irdnyelvek és a finn torvények osszehasonlitasa,
amelynek célja annak kideritése, hogyan hatott az EU a finn jo-
gi nyelvre. Fontos, hogy a jogi nyelv minden dllampolgar szdm4-
ra a lehetd legvilagosabb és legérthetsbb legyen, hiszen ez befo-
lydsolja a hatésdgok nyelvhaszndlatdt. A parlament 4ltal nemré-
giben elfogadott kozigazgatdsi torvény kotelezi is a koztisztvise-
18ket az érthetd nyelvhasznélatra. Jelentds feladat még a tandcs-
ad4s és konzultdcié, 4m fontos a koztisztviselkkel és a politiku-
sokkal fenntartott kapcsolat is, amelynek révén emlékeztetni le-
het ket a nyelvi kérdések tarsadalmi hatdséra és az érthetd koz-
igazgatdsi nyelv jelentdségére a demokricia szempontjabél. A
kutat6kozpont egyéb munkatdrsai munkakoréhez nem tartozik az
EU, de a névtannal foglalkozé munkatdrsunk, valamint 6t tréne-

riink tanfolyamokat tart hatésdgok szdmdra is, amelyek sordn

EU-kérdések is felmeriilnek.

Kérdések: Tevékenysége szigorian szakmat keretek kozétt folyik-
e, vagy kiilonféle utakon-médokon (radié, televizid,
nyomtatott sajtébeli rovat, népszerit nyelvmiiveld folyé-
irat vagy kiadvdny, internet stb. révén) kapcsolatba ke-
riil-e a nagykiozonséggel vagy annak bizonyos rétege-
wel is? Ha igen, akkor sziveskedjék ennek megvaldsu-

ldst médjairdl is szélni!

Valasz: A munkakorom célkézonsége a munkdjuk sordn EU-
igyekkel foglalkozé személyek és a nagykozonség egyarant. Fog-

lalkozasuk miatt tigyfeleim az EU forditéi részlegének forditéi és
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tolmécsai, valamint azok a szabaduszé forditék, akik a finn EU-
testiiletek részére forditanak, valamint az EU-feladatokat ell4t6
finn kéztisztviselsk. Altaldban valamilyen nyelvi problémajuk-
kal fordulnak hozzdm, az érdekldd@ vagy nyelvmiiveld személye-
sen veszi fel a kapcsolatot. fgy aztédn a legfontosabb kommunika-
cids csatorna az email. Ezenkiviil Gjsdgcikkeket is frok. Kifeje-
zetten a hivatalos szervek részére késziil az dllami kozlony koz-
tisztviseldi nyelvhasznélattal foglalkozé rovata, amelybe felvalt-
va frok a svéd-, illetve finn nyelvii nyelvmfivel§ kollégdval. A
nagykozonség szdméra a Kielikello cim{i nyelvmiivelési foly6-
iratban jelennek meg frdsaim, valamint més Gjsagokban, folyé-
iratokban is, pl. a Helsingin Sanomat (a legnagyobb finn napilap
— a ford. megjegyzése) Ablak a nyelvre rovatdban. Sziikség ese-
tén napilapokba is frok. Az eurd és a cent roviditésérdl évekig
heves vita folyt a Helsingin Sanomat olvaséi levelek-rovatdban.
Ujségir(’)k is készitenek interjikat vagy cikkeket az EU-val kap-
csolatos nyelvi kérdésekrdl. Sajnélatos médon a televizidban rit-
kén l4thaté nyelvi miisor. Az internet jelent8sége a tdjékoztatds-
ban egyre ng. Honlapunkon most is taldlhat6 EU-nyelvmiivelési
tdjékoztatds, amelynek tartalmat b8viteni kivanjuk. Az eurd frds-
médjédval kapesolatos szabdlyokat sokan keresték, meggy8z8dé-
sem, hogy ezek hatottak a helyesirdsi gyakorlat megszilarduldsa-

ra. Internetes tandcsadésra is van lehetdség EU-kérdésekben.

Kérdések: Finnorszag idestova nyolc éve tagja az Eurépai Unid-
nak. Mint azt a Finn Nagykovetség kulturdlis titkdrd-
t6l, Kirst Rantaldbél néhdny évvel ezelétt mdar megtud-
tuk, a finnek nem bantdk meg, hogy beléptek az EU-
ba, s6t nemzeti biiszkeségiiket novelte, hogy az eurdpai
elit tagjai kiozé tartoznak. De vajon az évek miltdval
nem fenyeget-e az, hogy minden nemzeti biiszkeség,
ontudat ellenére a nemzeti hagyomdnyok lassanként
elhalvanyulnak, s a nemzeti nyelv is — noha az EU hi-
vatalos nyelvének szamit — fokrél fokra visszaszorul, il-
letve tulsagosan feltoliédik idegen elemekkel, szerkeze-
tekkel, s nemzeti sajdtossdgainak mind t6bb elemét,

mind nagyobb részét elvesziti?

Vilasz: Biztos vagyok abban, hogy a finn nyelvre elkeriilhetetle-
niil hatdssal van az EU, ahogy hatdssal volt egy hosszi torténel-
mi korszak sordn a svéd, majd a kereskedelem, technika és sz6-
rakoztatbipar révén az angol nyelv. Mégis tgy gondolom, hogy az
EU hatésa f6ként a jogi és a hivatalos nyelvhasznélatban tiikro-
z6dik. Véleményem szerint az EU nyole év alatt nem hatott lat-
védnyosan az dltaldnos nyelvhaszndlatra, bar Gj szavak bizonyos
mértékig jottek 1étre. Ezeknek nagy része is a finn nyelvbe dgya-
zott megfelelk, a legkozismertebb jovevényszé a ’direktiva’,
amelyre nem taldltunk megfeleld finn véltozatot.
Kérdések: Nalunk egy-két évtized éta egyre erésodik az idegen,
fbleg angol, illetéleg amertkat angol nyelvi hatds, f6-
leg a gazdasdgt reklamok és az iizleti feliratok, tovdb-

ba bizonyos kozérdekii feliratok, hirdetések teriiletén.
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Az persze nekiink is célunk, hogy dllampolgdraink ké-
ziil minél tébben tudjanak angolul, mégis tigy véljiik,
hogy az idegen nyelvil feliratok mellett — nem helyett,
hanem mellett! — jogunk, sét kotelességiink megkive-
telni a magyar feliratokat, elnevezéseket is. E célbél ez
év janudrjaban egy torvény is sziiletett. Nem dltaldnos
nyelvtérvény, mert tlyet nem pdrtolunk, hanem egy az
emlitett teriiletekre vonathozé szabdlyozds. Volna-e
ilyen szabdlyozdsra sziikség Finnorszdgban is, vagy
esetleg van-e ehhez hasonlé tirvény? Ha igen, mikre

terjed ki a hatdlya, midta létezik, s van-e foganatja?

Vilasz: Finnorszdgban is ltaldnos az angol nyelv hasznélata hir-
detésekben és cégelnevezésekben. A kutatékozpont azonban a
finn nyelvhasznélat szempontjdbél ezt a jelenséget nem tartja fe-
nyeget§ veszélynek. A jogszabdlyi rendezésrgl nem is alakult ki
vita. A kutatékozpont megprébélt tdrsadalmi vitat kezdeményez-
ni arrdl, hogy az oktatdsban az alsé tagozattdl az egyetemekig el-
terjedt az angol nyelv hasznélata. Ennek az a veszélye, hogy a
finn nyelvii terminolégia nem fejlédik, a szakemberek nem ké-
pesek kifejteni szakmai kérdéseket finniil és a fiatalok nem sa-
jatitjdk el a létezd terminolégidt sem anyanyelviikon. Aggaszté
az is, hogy idegen nyelven foly6 tanitds esetén az anyanyelvi
készségeket nem gyakoroljdk eleget. Kutatdsi eredmények azon-
ban nem &llnak rendelkezésre ezen a teriileten, hiszen 4j jelen-

ségrél van szo.

Kérdések: Koztudomdst, hogy bar a kéznyelvi székincs is roham-
léptekkel fejlédik, a tudomdnyok, a szaknyelvek szé-
kincsének fejlédésével mégis képtelen lépést tartani.
Finnorszagban foglalkoznak-e a szakemberek — akdr
egy EU-nyelvmilveld, akdr mdsok — a szakmadk, tudo-
manydgak székincsével, annak nyelvi problémdival?
Van-e esetleg olyan kiadvdny, folyéirat, amelyik ezt te-
kinti feladatdnak, mint ndlunk példdul a Magyar Or-
vost Nyelv cimil, két évvel ezeldit életre hivott periodi-
ka? Ha igen, legyen szives legaldbb rovid tdjékoztatdst

adni réla!

Vélasz: Finnorszdgban a sajét terminolégiai fejlesztésnek nagy
hagyoményai voltak és vannak ma is. A szakkifejezéseket altala-
ban az adott teriilet szakértsi alkotjak meg, 4m sok esetben be-
vonjik a nyelvm{ivelgket. Az 1881-ben alapitott Duodecim Finn
Orvosi Egyesiilet kimondottan a finn nyelvii orvosi kifejezések
megalkotdséra jott létre. Az egyesiilet adta ki az Orvostudoményi
terminolégia cim{ kiadvanyt 1992-ben (4. kiadds, 2002, 876 ol-
dal). Az egyesiilet 4llandé bizottsdgaban részt vesz a kutatékoz-
pont nyelvmiivelgje. Az informatikai székines fejlesztését is 4l-
landé terminolégiai munkacsoport végzi, amelyben a kutaték és
a gazdaségi élet képviseldi mellett nyelvmiiveld is tevékenyke-
dik. A miiszaki teriiletek terminolégidjat a Mdszaki Terminol6gi-

ai Kozpont (Tekniikan Sanastokeskus) gydjti és koordindlja,
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amely a kiilonb6z8 szakteriiletek terminoldégiai munkacsoportja-
it is irdnyitja. A Terminolégiai Kézpont adja ki a Terminfo cim
tdjékoztat6 kiadvéanyt, valamint gondozza az interneten elérhetd
terminolégiai adatbankot (www.tsk.fi). Minden évben kiilonféle
szakteriileteken jelennek meg szétarak és sz6jegyzékek. A termi-
nolégia az EU-nyelvmiivelésben is jelentds kérdés. Az EU-
nyelvmiivel6hoz intézett kérdések nagy része Gj kifejezésekre

vonatkozik, amelyek finn megfelelGjére kivancsiak a kérdezdk.

Kérdés: Erzi-e sziikségét vagy ldtja-e valamilyen lehetdségét an-
nak, hogy az elkovetkezd években kilcsonis tapasztalat-
szerzés céljabol, esetleg bizonyos kérdések kizos megbe-
szélésére — akdr az ugyanabba a nyelvesalddba tartozds
alapjén — az eddiginél rendszeresebb, szorosabb kapcso-
latot épitsiink ki egymdssal, példdul akdr kinyvek, folyé-
iratok egymdshoz valé rendszeres eljuttatdsa révén, akdr
az interneten keresztiil? Ha igen, mi(k)re terjedhetne ki ez
a kapesolat?

Valasz: ljgy gondolom, hogy egy ilyen egyiittmiikodés nagyon
hasznos lehet. Finnorszdgban tervezték is a nyelvmiivelési szek-
ci6 megszervezését a kovetkezd finnugor kongresszusra. A tudés
és a tapasztalatok 4dtaddsa minden fél szdmdara hasznos. A kuta-
tokozpont kivals tapaszialatokat szerzett az észak-eurdpai
egylittm{ikodésrdl. 2003 nyardn Finnorszdgban rendezik az 50.
észak-eurépai nyelvmiivelési konferenciat, az évente kétszer
iilésezd egyiittmiikodési bizottsdg mar hisz éve miikodik. Az észt
nyelvi intézettel is régi kapcsolatban allunk. Tavaly sziiletett
déntés az EU-orszdgok nyelvtudomadnyi intézetel szovetségének
megalapitdsardl (European Federation of National Institutes of
Language), amelynek célja a nyelvek helyzetét érint§ kérdések-
ben folytatott egyiittm{ikodés. Ha ez a szervezet igéretesen tudja
megkezdeni munk4jéit, megfeleld egyiittmiikodési férumm4 val-
hat. A kapcsolattartds azonban az interneten keresztiil nagyobb

kiils6ségek nélkiil hamarosan megkezd&dhet.

Kérdés: Végiil szeretnénk legaldbb rivid tdjékoztatdst nyijtani
olvaséink szdmdra annak az intézménynek, a Hazai
Nyelvek Kutatékizpontjgnak felépitésérél, amelyiknek
On is munkaidrsa. Koriilbeliil hanyan dolgoznak ebben
az intézetben; melyek (s beszéléik lélekszamdt tekintve
mekkordk) azok a hazai nyelvek, amelyekkel foglalkoz-
nak; fbleg pedig: milyen teriiletekre terjed ki munkdjuk?

Vilasz: A Hazai Nyelvek Kutat6kézpontjdban mintegy szdz al-
land6 munkatérs dolgozik. Az intézet 1976-ban jott 1étre, amikor
egyesitették a finn és svéd nyelvi nyelvmiivelési iroddt, valamint
tobb jelent8s szétar szerkesztGségét és levéltdrakat. Jelenleg a
kutatékozpont térvényileg meghatédrozott feladata 1) a finn, svéd
és szami (lapp), valamint a finn nyelv egyes rokonnyelveinek,
valamint a finnorszdgi roma nyelv és jelnyelv kutatdsa; 2) ezen

nyelvek szétdrainak készitése, levéltar és konyvtdr fenntartdsa,



valamint 3) a nyelvmfivelési teriileten hat6ségi feladatok ell4ta-
sa és nyelvi tandcsadés nyujtdsa. A kutatékdzpont osztélyai: ku-
tatds, nyelvmivelés, svéd nyelv, szétdarkészités, valamint a
konyvtarak, levéltarak és korpuszok fenntartdsa. A kutatdsi osz-
tély szakteriilete a névtan és a szoévegtan, hamarosan elkésziil az
] finn lefré nyelvtan. A szétdrosztalyon késziil tobbek kozott a
hiaszkétetes finn nyelvjardsszotar. A nyelvm{ivelési osztdly legis-
mertebb tevékenysége a nagykozonség részére fenntartott telefo-
nos tanicsadés, amely naponta kb. hatvan hivast fogad. A svéd
nyelvi osztdlyon nyelvi kutatés, nyelvmfivelés és szétarkészités

folyik svéd nyelven. A kutatékdzpontban valamennyi hazai nyelv
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sajat nyelvmiivelési bizottsdga is miikodik. Finnorszdgban kb.
otmilliéan finn, kb. 296 ezren svéd anyanyelviiek, a hdrom
szami (lapp) nyelvjdrast osszesen haromezren beszélik. A finn
jelnyelvet mintegy 4-5 ezer siket hasznélja Finnorszdgban. Ne-
héz megbecsiilni, hogy a Finnorszdgban é1§ tizezer roma kéziil
hényan beszélik a roma nyelvet, a becslések szerint mintegy
hiromezren. A hazai nyelvek koziil kiilonésen az inari szamit,
a kolttai szdmit és a roma nyelvet fenyegeti a kihal4s veszélye,
a fenntartdsukra erdfeszitések torténnek. A kutatékozpontrdl
és a kutatott nyelvekrgl tovdbbi tdjékoztatdst taldlhaté a

www.kotus.fi cimen.
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